KUJAWSKO-POMORSKI Toruw, 25 lipca 2011 r.
WOJEWODZKI KONSERWATOR ZABYTKOW
ul. tazienna 8, 87 - 100 Tora

WUOZ/T/DKI-IA-15/3786 /2009/2011.TK
Nr rejestru zabytkéw:

DECYZJA
W SPRAWIE WPISANIA DO REJESTRU ZABYTKOW

Na podstawie art. 89 pkt 2, art. 3 pkt 1 i pkt 4@, 6 ust.1 pkt 1 lit. b, art. 7 pkt 1, art. &, &ust. 1 i
art. 94 ustawy z 23 lipca 2003 r. o ochronie zatwtk opiece nad zabytkami (Dz. U. Nr 162, poz.
1568 z pdn. zm.) oraz art. 104 i art. 49 ustawy z 14 czerd®&0 r. - Kodeks pogptowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r., Nr 98, poz.710z p@n. zm.) w wyniku pospowania
administracyjnego prowadzonego zgdu

orzekam

wpisa do rejestru zabytkow woj. kujawsko-pomorskiego

historyczny uktad urbanistyczny Bydgoskiego Przeeluia i Rybakow
w miejscows&ci Torusz, gm. loco, pow. Tona Miasto

w granicach opisanych w punkcie 1 sentencji,
z wygczeniem terendw opisanych w punkcie 2 sentenciji.

Pkt 1. Opis granic obszaru wpisanego do rejestrbytaow:
Granica poétnocna
Obreb 5

e od punktu potgonego na pétnocnej kraxdzi dziatki nr 229 (ul. Szosa Bydgoska), wyzna@one
poprzez przedienie zachodniej granicy dziatki nr 56 (gbrl2)

* od tego miejsca w kierunku wschodnim pétogranic dziatki nr 229 do granicy z dziatkar
200/2

» dalej zachodni, potnocry i wschodni granicg dziatki nr 200/2, dalej na wschdéd potnacn
granicg dziatki nr 229 do punktu patonego na pétnocnej granicy dziatki nr 229, wyznaegwo
poprzez przedienie zachodnigjciany budynku przy ul. Szosa Bydgoska 26,

* od tego miejsca w kierunku pétnocnym do budynky pfzSzosa Bydgoska 26, ngstie po
zachodniej i poinocnejcianie wspomnianego budynku i nprosty powstak z przedigenia
pétnocnejsciany tego budynku do granicy dziatki nr 213/6

e dalej w kierunku wschodnim potudnigwgranicg dziatki nr 212/1 (ul. Asnyka), a naphie linig
prosyy powstad z przedtdgenia potudniowej granicy dziatki nr 212/1 poprzezatke nr 227 (ul.
Reja) do jej wschodniej granicy

» dalej w kierunku pétinocnym wschodmjranicy dziatek: 227 i 233 (ul. Reja) do potnocnej
granicy dziatki nr 186 (olab 6, ul. Fatata),

Obreb 6

e anastpnie dalej w kierunku wschodnim do granicy dziatkii6

« dalej w kierunku potinocnym zachodmwjranicy dziatek nr: 46, 43/1, 42, 41, 39, 38/1, 37, 36, 35
a nastpnie przez dziatkknr 23/3 po linii prostej do potudniowo-zachodniegaraznika dziafki
nr 33 i dalej zachodwi granicg dziatki nr 33 i 190 do potnocno-zachodniego rraika dziatki
nr 190, a nastpnie w kierunku wschodnim pétnacgranicy dziatki nr 190 oraz poétnoeni
wschodny granicg dziatki nr 19/7, dalej w kierunku wschodnim polmgmi granicami dziatek
nr: 213, 70, 92, 183, 93, 106, 105/2 i 184, a gaisie w kierunku pétnocnym zachogigiranicy
dziatki 108/2 i dalej w kierunku wschodnim potudmjogranicy dziatki nr 19/14, nagpnie w
kierunku potnocnym i wschodnim potudnipgranicy dziatki nr 20/6 do granicy dziatki nr



110/11 i dalej w kierunku potudniowym i wschodnanhodniz i potudniow; granicg dziatki nr
110/11 do granicy dziatki nr 110/19 i dalej w kiekw wschodnim potudnienwgranicy dziatki
nr 110/19 do granicy dziatki nr 19/12 i granitej dziatki w kierunku potudniowym do granicy
dziatki nr 114/2

e dalej w kierunku wschodnim pétnaecrgranicy dziatki nr 114/2 i jej przedikeniem do
wschodniej granicy dziatki nr 209/1 (ul. Sienkiexey, a nastpnie na potnoc wschodpgranicy
dziatki nr 209/1 (ul. Sienkiewicza) oraz wschadgranicy dziatki nr 217/1 (pl. Ks. Stefana
Frelichowskiego), dalej zachodnipotnocr i wschodni granicg dziatki nr 200/5 i dalej w
kierunku wschodnim pétnogngranicy dziatek 200/3 i nr 200/7, a naphie w kierunku
potnocnym zachodai granicg dziatki nr 207/2 oraz 206 i dalej, skajgc w kierunku
wschodnim, potnoengranicy dziatek nr: 206 i 207/2

« dalej w kierunku potudniowym i zachodnim wschgdmmiotudniowy granicg dziatki nr 207/2

Obreb 8

e dalej po linii prostej na przedbeniu potudniowo-wschodniej granicy dziatki nr 20fiezez
dziatke nr 397 (ul. Fatata) i nr 79/1 (ul. Bema) do wschagj granicy dziatki nr 80, a nagtnie
potudniowo-wschodgigranicy dziatek nr: 80, 82, 83 i 88 do zachodniej gramiizyatki nr 79/1
oraz dalej na potudnie zachodmgranicg dziatki nr 79/1 (ul. Bema)

e dalej w kierunku wschodnim potudni@wranicg dziatki nr 79/1 (ul. Bema, rejon pl. Alfonsa
Hoffmana) oraz potudniogvgranicg dziatki nr 135 (ul. Kraszewskiego), a ngstie linig prost
przez dzialk nr 136 (ul. Matejki) do granicy dziatki nr 286

Obreb 9

e dalej w kierunku wschodnim potudnigwgranicy dziatek nr: 286, 274, 275, 276, 277, 278 i
zachodng granicg dziatki nr 281 (ul. Kraszewskiego) i potudnipgranicg dziatki nr 280 do
granicy dziatki nr 1(ob¢b 8, Aleja Jana Pawta Il)

Granica wschodnia:
Obreb 8
» dalej na potudnie zachodngranicg dziatek nr: 1, 27, 24, 25, 26 ( Aleja Jana Paw)a |
i linig powstad z przedtgenia zachodniej granicy dziatki nr 26 do potudnipgeanicy dziatki nr 340
(obreb 13)
Obreb 13
e naskpnie w kierunku zachodnim potudnigwranicg dziatki nr 340, 348, 327 (ul. Aleja 500-
lecia) do wschodniej granicy dziatki nr 261 (ulydgjoska) i dalej na potludnie gramidej
dziatki

Granica potudniowa:
Obreb 12

« dalej w kierunku zachodnim potudnigwgranicy dziatki nr 328 (ul. Rybaki), a naginie na
potudnie do granicy dziatki nr 326/1 i dalej potmag wschodnj i potudniow; granicg dziatki
nr 326/1 do styku z dziatknr 318/2, a dalej w kierunku potudniowym dirprost; przez dziatki
nr: 324/5 i 320/1 (ul. Ks. J. Popietuszki) do patnej granicy dziatki nr 343/4

» dalej potnocr granicg dziatki nr 343/4 w kierunku zachodnim do graniayatki nr 343/3, a
nastpnie w kierunku potudniowym i zachodnim graniiziatki nr 343/3, do najdalej na zachéd
wysungtego punktu dziatki nr 343/3, a od tego punktu peugnie linig prosty do zachodniej
granicy dziatki nr 351 i dalej zachodnpranicg dziatki nr 351 do potudniowej granicy dziatki
nr 343/6 (Port Zimowy)

e dalej potudniow granicg dziatki nr 343/6 w kierunku zachodnim, a rpasie w kierunku
potnocnym zachodnimi granicami dziatek nr: 343/843 143 i dalej na zachdéd pdinacn
granicg dziatek: 142, 141 do péinocno - zachodniego f@ika dziatki 141 i od tego miejsca
linig prostz do potudniowo wschodniego narika dziatki nr 152 i jej potudnioggranicg do
potudniowej granicy dziatki nr 151 (Martwa Wistd),dalej na zachéd potudniawgranicy
dziatki nr 151 (Martwa Wista) i potudniawgranicg dziatki nr 98 do jej punktu granicznego
oznaczonego numerem120643, a ¢gase dalej na zachdd liniprosy do punktu granicznego
dziatki 98 oznaczonego numerem 120646, (w granateooy wkczony potnocny fragment



dziatki nr 117/3), dalej w kierunku zachodnim i mpa#nym potudniow granicy dziatki nr 98,

do granicy dzialki nr 357 (ul. Przybyszewskiegaalej pétnocia granicg dziatki nr 357 do

granicy dziatki nr 48, dalej w kierunku potudniowyrachodny granicg dziatki nr 357 do

granicy z dziallg nr 66 i dalej w kierunku zachodnim potudnipgranicg dziatki nr 66 i nr 55
Granica zachodnia:

* naskpnie na ponoc granic dziatek nr 55, 60/1, 54/1, 56, przetigc linig prosy granice
zachodng dziatki nr 56 do punktu wggia opisu granic na pétnocnej granicy dziatki nr2gul.
Szosa Bydgoska)

2: Opis obszaru podlegagego wygczeniu z ochrony na podstawie niniejszej decyzji.
Wylgczeniu podlegaj naskpujgce dziatki i ich cesci w granicach przedstawionych na
zalgczniku graficznym:
Obreb 6:
225, 215/2, 164/1, 164/2, 165/1, 164/3, 165/2,45151/5, 149,
150, 151/1, 151/2, 147/1, 148, 146/2, 146/1, 16X/4,
169/3, 169/5, 167/7, 167/6, 167/5, 147/2, 169/%/86
132/1, 132/2, 131/1, 131/3, 131/4, 130/1, 130/2/3.3130/4, 130/5, 174, 173, 128¢&7
dziatki 186 (ul. Fatata), 120/1, 120/4, 120/3, 1198,
116/1, 188/8, 188/11, 188/10, 188/9, 117, 116/8/3,1
188/3, 115, 188/2, 187, 188/6, 188/7, 209/1 (@nkiewicza )
215/3,131/2, 111,
Obreb 7:
174 (Broniewskiego), 2, 7/1, 7/2, 9, 14, 16/1,228,32, 34, 39, 41, 42, &7 dzialki 175
(Kochanowskiego),
238, 23711, 239/3, 239/4, 239/7, 239/6, 244/1, 23536, 235/2,
243/2, 243/3, 244/2, 239/8, 243/1, 242/1,242/4,
242/3, 241/2, 241/1, 341/3, 240, 342, 262/1, 26341/8,
341/7, 341/6, 265, 264/1, 264/2, 263/2, 246/1, 24853/1,
245, 234, 231, 233, 230, 232, 343 (ul. BroniewskKies06 ( ul. Kochanowskiego), 505 (ul.
Stowackiego),
298/4 (ul. Stowackiego), 201, 200, 497, 298/7, @9398/16, 298/15,
298/14, 298/13, 298/12, 298/10, 298/19, 298/9,
312/2, 496, ax¢ dziatki 310, 315, 313
24712, 247/1, 340, 329/2, 321, 337, 334, 327, 328, 320, 499, 329/1, 339, 328, 326/1,
331/1, 498, 324/2, 322, 318, 316, 317, 319, 338,
229, 260, 266/2, 266/1, 494(Stowackiego), 281, 280, 298/17, 298/18, & dziatki 298/8,
288/1, 288/2, 288/3
Obreb 8:
397 (Fatata), 3, az¢ dziatki 67( Sienkiewicza), 58/1 (Bema), 4, 79/1kRiffmana
Opis granic terenu historycznego ukfadu urbanistgego Bydgoskiego Przeddgea i Rybakéw w
Toruniu wpisanego do rejestru zabytkdw orazgezbnego z ochrony spadzono na podstawie mapy
numerycznej w skali 1:2000 wydanej przezgdriliasta Torunia - stan na dzi€5 kwietnia 2011 r.

Granice ochrony historycznego uktadu urbanistyczmeddydgoskiego Przedmdeia i
Rybakéw w Toruniuoraz wykczonego z ochronyprzedstawiono na mapie paglowej,
sporzdzonej na podstawie mapy numerycznej w skali 1:200@anej przez Ugd Miasta
Torunia 05 kwietnia 2011 r., ktéra stanowi integrajrnczesé¢ decyzji — zat. 1.

Uzasadnienie

Postpowanie administracyjne w sprawie wpisu do rejestalytkéw historycznego uktadu
urbanistycznego Bydgoskiego Przeditige i Rybakow w Toruniu zostato wsgezz urzdu przez
Kujawsko-Pomorskiego Wojewddzkiego Konserwatoray®&alw w Toruniu (dalej K-P WKZ) 03
czerwca 2009 r., znak: WUOZ/T/DKI-IA-15/3021/20@pez obwieszczenie publiczne na zasadzie
art. 94 ustawy z 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytk opiece nad zabytkami (Dz. U. Nr 162, poz.



1568 z pén. zm.) oraz art. 49 ustawy z 14 czerwca 196(Kindeks pogpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2000 r., Nr 98, poz. 1071 zZpi€jszymi zmianami).

W dniu 10 lipca 2009 r. Kujawsko-Pomorski Wojevkbdgonserwator Zabytkéw wydat
decyz¢, znak: WUOZ/T/DKI-IA-15/3786 /2009 o wpisie doestfu zabytkow historycznego ukfadu
urbanistycznego Bydgoskiego Przeditieei Rybakdéw w miejscowa Toruz, gm. loco, pow. toniski
grodzki. Opisane w decyzji granice wpisu do rejesirabytkbw w/w historycznego uktadu
przedstawiono na z@tzniku graficznym stanoggym integralia czs¢ decyzji.

Na skutek odwolania zlonego przezProjektbau Sp. z o.opismem z 20.07.2009 r.
(bezpdérednio do MKIiDN), Miodzieowg Spétdzielni Mieszkaniow, reprezentowan przez rade
prawnego Pana Marka Koztowskiego pismem z 24.09.200 Gmire Miasta Torunia pismem z
27.07.2009 r., Minister Kultury i Dziedzictwa Namwego wydat decyzjz 09.06.2010 r., l.dz. DOZ-
OAIK-6700/695/09/10[UB/KP-23/10] uchylgiq zaskatong decyz¢ K-P WKZ z 10.07.2009 r., znak:
WUOZ/T/DKI-IA-15/3786/2009 o wpisie do rejestru yi&bdw historycznego uktadu urbanistycznego
Bydgoskiego Przedmiiga i Rybakéw w miejscowa Torui, gm. loco, pow. tonéski grodzki i
przekazatg do ponownego rozpatrzenia przez organ pierwssgintji.

W stosunku do odwotania zémego przez mieszkadw, wiacicieli i uzytkownikow posesji z
ulic: Kraszewskiego, Mickiewicza, Moniuszki, Stokiego, Matejki, Bydgoskiej i Rybaki w Toruniu
pismem z 20.07.2009 r., Minister Kultury i Dzietlmit Narodowego decyzg 17.06.2010 r. umorzyt
poskpowanie odwotawcze.

Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego, uchyiajdecyz K-P WKZ z 10.07.2009 r.,
znak: WUOZ/T/DKI-IA-15/3786/2009 o wpisie do rejestzabytkdw historycznego ukfadu
urbanistycznego Bydgoskiego Przeditie i Rybakdéw w miejscowa Torwi i przekazujc jg do
ponownego rozpatrzenia przez organ pierwszej imfitanvskazat na konieczgd ponownego
okreslenia przedmiotu pogbowania w zwizku z rozbignascig miedzy wszexiem posgpowania, w
ktérym zawarto informaej iz dotyczy ono historycznego uktadu urbanistycznegdg@&skiego
Przedmiécia i Rybakdw, obejm@gego tereny zabudowane w kolejnych okresach jegjorficznego
rozwoju & do roku 1945, z wytzeniem zabudowy wspotczesnej, podczas gdy w zas&pdecyzji
nie ma wzmianki o wytzeniu zabudowy wspétczesnej. Ponadto zwrécit ewadrak w zaskaonej
decyzji odniesienia siprzez organ wydagy decyzj do aktualnego stanu zachowania historycznego
uktadu urbanistycznego Bydgoskiego Przedome i Rybakow, w tym wpltywu dokonanych
przeksztalcé na wartgci tego obszaru. Organ odwotawczy przychyl do zarzutu Gminy Miasta
Torwi o ztym okréleniu strony pogfpowania, jal jest Gmina Miasta Tory reprezentowana przez
Prezydenta Miasta Torunia, nieszaam Prezydent Miasta Torunia oraz wydania zasksej decyzji
przed uptywem terminu do zapoznania siaktami pogpowania, wyznaczonego w obwieszczeniu
zawiadamiagcym.

W dniu 05.07.2010 r. Kujawsko-Pomorski Wojewo#akiserwator Zabytkéw zawiadomit o
przedideniu prowadzonego z wdu posgpowania w sprawie wpisu do rejestru zabytkow
historycznego uktadu urbanistycznego Bydgoskiegrednigcia i Rybakéw w Toruniu do dnia
30.09.2010 r. - obwieszczenie na tamach dziennkawaci” (w dniu 06.07.2010 r.), na tablicy
ogtoszé Urzedu Miasta Torunia (w dniu 07.07.2010 r.) i strommernetowej WUOZ Toru(w dniu
05.07.2010 r.). Kolejne zawiadomienie o przeehiu pos¢gpowania do 30.11.2010 r., ze waih na
wysoki stopig skomplikowania sprawy, wydane zostatlo 29.09.2010 abwieszczenie na tamach
dziennika ,Nowdci” (w dniu 30.09.2010 r.), na tablicy ogtoszéJrzedu Miasta Torunia (w dniu
30.09.2010 r.) i na stronie internetowej WUOZ Tiofw dniu 30.09.2010r.).

Zawiadomieniem z 26.11.2010 r. Kujawsko-PomorskjeWtdzki Konserwator Zabytkow
rozszerzyt prowadzone z wdm posgpowanie administracyjne w sprawie wpisania do rejes
zabytkow historycznego uktadu urbanistycznego Bsidggo Przedmigia i Rybakéw w Toruniu,
wszcete w dn. 03.06.2009 r., o ydzenie do zakresu pepbwania terendw z zabudgwspotczesn
w ramach historycznie uksztattowanej kompozycpadikiprzestrzennego - obwieszczenie na tamach
dziennika ,Nowdci” (w dniu 29.11.2010 r), na tablicy ogtosz&Jrzedu Miasta Torunia (w dniu
29.11.2010 r.) i na stronie internetowej WUOZ Tiorgw dniu 26.11.2011 r.). Jednocne
powiadomit o przedkeniu postgpowania do 01.03.2011 r..- obwieszczenie na tamdwibnnika
»-Nowosci” (w dniu 29.11.2010 r.), na tablicy ogtosz&lrzedu Miasta Torunia( w dniu 29.11.2010 r.)

i na stronie internetowej WUOZ Tofyw dniu 26.11.2010 r.). Kolejne zawiadomienie pegitieniu
postpowania do 15.04.2011 r. zostalo wydane 25.02.20%11obwieszczenie na tamach dziennika
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»-Nowosci” (w dniu 28.02.2011 r.), na tablicy ogtosz&lrzedu Miasta Torunia (w dniu 28.02.2011 r.)
i na stronie internetowej WUOZ Tofiw dniu 25.02.2011 r.).

W trakcie ponownego rozpatrywania sprawy wphlynpisma z uwagami i wnioskami
dotycz;cymi przedmiotu wpisu. Prezydent Miasta Toruni&pjaeprezentant Gminy Miasta Taru
pismem z 16.09.2010 r. poinformowak podtrzymuje uwagi zawarte w swoimsngie z dn.
30.06.2009 r., znak: MPU-IT-134/09, ktére dotychlfywnie:

- zastrzeen, co do objcia ochrom poprzez wpis do rejestru zabytkdw obszarow, nyéhdznajdug
sie znaczne tereny, dla ktérych spgizane g projekty mpzp oraz wspotczesne enklawy, podiegaj
przeksztatceniom i koniecznym uzupetnieniom;
- zlokalizowania na przedmiotowym obszarze obiekta ktorych trwa pogpowanie zwjzane z
zatwierdzaniem listy projektow z zakresu rewitajzarealizowanych przy udzialerodkéw
europejskich w ramach Regionalnego Programu Opégnacy Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego
i obejmujcych nie tylko przedsivzieccia 0séb fizycznych i prawnych, ale réwnadania publiczne,
realizowane przez GminMiasta Toru, przede wszystkim projekt ,Zagospodarowanie przest
publicznej ul. Mickiewicza”. Ponadto gmina przysita do realizacji projektu infrastrukturalnego
»,R0zwW0j sieci komunikacji tramwajowej w Toruniu atdch 2007-2013", zwizanego z rozbudaw
linii tramwajowych na Bydgoskim Przedgaei, w tym linii do Uniwersytetu Mikotaja Kopernika
- wylgczenia z powsszych wzgdow oraz ze wzgllu na fakt wygpowania na obszarze ,enklaw”
wspoétczesnej zabudowy oraz zabudowy projektowanejoparciu 0 wydane prawomocne decyzje
administracyjne o pozwoleniu na budow czsci terendw. Korekta granic dotyczy ebja wpisem 4
fragmentow, tj.: terenéw patonych na potudnie od ulic: ,Kragskiego — Bema — Broniewskiego —
Reja — Mickiewicza, terenu w rejonie ulic Reja 4dfa — Sienkiewicza z wydzeniem m.in. terenu b.
jednostki wojskowej, terenu Wydziatu SztudkRych w ,kwartale” ulic Bema — Sienkiewicza — Falat
oraz terenu zabudowyzyteczndci publicznej i lasku w @Zci potnocno-wschodniej obszaru, w
rejonie ulic: Fatata — Sienkiewicza Sw. Jézefa. Jednocstde w pimie zwrécono uwagna brak
merytorycznego uzasadnienia dla zachodniej gramipisu obszaru na odcinku na zachéd od hali
wystawowej z zateniem zieleni i przegtia granig; nieruchomeci gruntowej oraz niewczenia w
granice ochrony ukladu urbanistycznego fragmentéavkyp miejskiego, wpisanego do rejestru
zabytkow decyzjz 20.01.1997 r.
- sprecyzowania i biszego okréenia lub rezygnacji z budeych kontrowersje zapisow dotycgch
enumeratywnego wymienienia elementéwetgbh ochrom, ktére znalazty siw zawiadomieniu o
wszceciu posgpowania, a ktére — zdaniem Prezydenta Miasta Tarung; zbyt ogdlne i magsta’
sie przedmiotem rozhieej interpretacji stab konserwatorskich i jednostek samma gminnego w
trakcie sporzdzania mpzp. Do pisma Prezydenta Miasta Toruriié.29.2010 r. deiczono zajcznik
graficzny z map przedstawiajcq proponowany przebieg granic obszaru wpisywanegaejiestru
zabytkdéw, zawieragy korekg granic w stosunku do zgdznika graficznego przy mie z 30.06.2009
r.

Panstwo Ekbieta Lalke-Porczyk oraz Marek Porczyk wnpie z 20.09.2010 r. zgtosili uwagi
W sprawie ograniczenia wpisywanego do rejestru #alyy obszaru do jednolitych w charakterze
zespotow zabudowy, o niekwestionowanych weigoh historycznych. W poygzym pimie
wnioskodawcy zarzucilite w uchylonej przez Ministra Kultury i DziedzictNarodowego decyzji K-
P WKZ z 10.07.2009 r. ochrgnobj eto niejednolit;, mieszan zabudow oraz teren niezabudowany”.
Ponadto stwierdzilize ,Wspoitczesna zabudowa (gtownie wielorodzinnatigmwva) stanowi ponad
50% powierzchni ww. obszaru, np. stacja paliw CBRe® przy ul. Mickiewicza, osiedla (przy
Krasinskiego, Bydgoskiej, Rybaki kolonia A i B — latat®)-Budlex przy ul. Rybaki, TTBS przy ul.
Krasinskiego, ZUS przy Mickiewicza (- po 2000 r.). Zabwaoz XIX i pocz. XX w. jestzju
przeksztatlcona (modernizacje, przebudowy, np. piebarzy ul. Rybaki), a tak, ze ,wpisywanie do
rejestru zabytkow catego obszaru wraz z terenaghbzymi nad Wigti wodami jest dziataniem ,na
wyrost”. W dalszej eZ&ci pisma w/w strony pagtowania wyrazity m. in. obawze w wyniku wpisu
do rejestru zabytkbw Bydgoskiego Przedoigi Rybakow w Toruniu wifaiciele budynkow niedolg
mogli w legalny sposo6b ich modernizewezy dostosowado potrzeb wynikacych z rozwoju
cywilizacyjnego, wpis do rejestru spowoduje dodatkautrudnienia i ,0 zt pomocy”. Ponadto
postawili pod znakiem zapytania realizacgwitalizacji dzielnicy zgodnie z ,lokalnym prognem
rewitalizacji (uchwata Rady Miasta Torunia nr 716/@ dnia 10 marca 2005 r.) z zagwarantowanymi
na ten cel funduszami samgdrm wojewddztwa’. Zglaszggy uwagi podnidi réwniez kwestg
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nieumieszczenia w ,programie konserwatorskim” spdeonym w Biurze MKZ w latach 90-tych XX
w. ,zespotu budynkéw przy ul. Stowackiego, Prusda\8twosza, Moniuszki i Szymanowskiego jako
obiektow o wartéci historycznej, wskazanych do ochrony konserwkiejs Do pisma dogczono
dwa zaczniki graficzne. Po udokumentowaniu prawa witdsnaieruchomeci na terenie oljtym
poskpowaniem o wpis do rejestru zabytkowiftvo Ekbieta Lalke-Porczyk oraz Marek Porczyk
zostali uznani za strerpostpowania.

W zwizku ze zhiajgcym sg terminem zak@czenia posgfpowania w sprawie wpisu do
rejestru zabytkdw historycznego ukfadu urbanistggenBydgoskiego Przedniéa i Rybakow w
Toruniu, w dniu 01.04.2011 r. na stronie internegpWWUOZ Torud zamieszczono m. in. informacje
na temat definicji ustawowej zabytkowego uktaduanrftycznego i uwarunkowaochrony na jego
obszarze oraz mappoghdowy granic ochrony konserwatorskiej Bydgoskiego Przefhia i
Rybakéw w Toruniu wraz z terenami z zabugamspotczesin w ramach historycznie uksztattowanej
kompozycji uktadu przestrzennego - z uedigeniem proponowanego przez Prezydenta Miasta
Torunia przebiegu granic obszaru wpisywanego destey zabytkow, zamieszczonego naczatiku
graficznym do pisma z dn. 16.09.2010 r., znak: \AIKIBED-0717/229/2010.

W dniu 14.04.2011 r. Kujawsko-Pomorski Wojewodzkigerwator Zabytkow zawiadomit o
zakoiczeniu posgipowania dowodowego w sSprawie prowadzonego zedurz posgpowania
administracyjnego, dotygzego wpisania do rejestru zabytkdw historycznedadukurbanistycznego
Bydgoskiego Przednsigia i Rybakéw w Toruniu, wsztego w dn. 03.06.2009 r. i rozszerzonego w
dn. 26.11.2010 r. o wtzenie w zakres pgpowania terendw z zabudgwvspotczessy w ramach
historycznie uksztattowane] kompozycji uktadu pgrzeanego. Jednocgee, w tym samym
zawiadomieniu postanowit dofei¢ jako dowdd w powsgzej sprawie, nagbujgce specjalistyczne
opinie: dr hab. ig. arch. Zbigniewa Myczkowskiego, prof. PK z 02.02®r., dr hab. ia. arch. Jana
Salma, prof. PL z 04.12.2010 r. i dein'Waldemara Affelta z 15.12.2010 r. - obwieszczeailamach
dziennika ,Nowdci” (w dniu 15.04.2011 r.), na tablicy ogtoszéJrzedu Miasta Torunia (w dniu
15.04.2011 r.) i na stronie internetowej WUOZ Tiofw dniu 15.04.2011 r.).

Wszystkie zawiadomienia: 0 wszga posgpowania, jego przedieniu, jak réwnieé o
rozszerzeniu prowadzonego z datz posgpowania administracyjnego z 26.11.2010 r. oraz o
zakoiczeniu pogfpowania i dopuszczeniu dowoddw w postaci wymienlomyge] specjalistycznych
opinii zostaty przekazane stronom do wiadgenw trybie przewidzianym w art. 94 ustawy z 28dip
2003 r. o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami.

Kierujgc sk zasad rzetelngci w posgpowaniu, w zwizku z omytkowym przeoczeniem, w
dniu 09.05.2011 r. przekazano Prezydentowi Miast@uiia zawiadomienie 0 zakczeniu
poskpowania dowodowego z 14.04. 2011 r. oraz dopusagzgko dowodu w powgze] sprawie
wymienionych wigj specjalistycznych opinii, wyznaagatermin na skltadanie ewentualnych uwag do
dnia 23.05.2011 r.

W odpowiedzi na zawiadomienie K-P WKZ w Toruniuzakoiczeniu pogfpowania
dowodowego w przedmiotowe] sprawie, w terminie agzonym w tym zawiadomieniu, wiyn
pismo Pastwa Etbiety Lalke-Porczyk i Marka Porczyka z 16.05.2011w ktorym prosili o
stwierdzenie ,czy zawarte w projekcie decyzji [.a$ady ochrony istniegej zabudowy i zieleni tzw.
przedogrédkéw” dopuszczaprojektowan przez Wnioskodawcdw inwestypyzebudowy budynku w
poziomie piwnic na gataz wjazdem od strony ul. Wita Stwosza na tereri&icdziatki nr 10 przy ul.
Wita Stwosza 10 w Toruniu orazeé@d dziatki nr 98, stanowicej pas drogowy ww. ulicy oraz
zaopiniowanie ww. inwestycji. W odpowiedzi z 12081 r. K-P WKZ w Toruniu poinformowak
decyzja o wpisie do rejestru zabytkow BydgoskiegedMigcia i Rybakdéw w Toruniu nie przgiza
0 maliwosci prowadzenia inwestycji na terenie aigjn wpisem, a wydanie opinii w sprawie projektu
architektoniczno-budowlanego gdta pod budynkiem przy ul. Wita Stwosza w Torungy e
kompetencji Miejskiego Konserwatora Zabytkbw w Taru zgodnie z porozumieniem zawartym
pomiedzy Wojewod Kujawsko-Pomorskim a Prezydentem Miasta Torunia.

W dniu 16.05.2011 r. wplgly réwniez uwagi Mtodzieowe] Spétdzielni Mieszkaniowej -
pismo znak: NI/4802/359/2011, w ktorym zarzucdronaruszenie przepiséw prawa materialnego
poprzez kidng wyktadng art. 3 pkt 1 i pkt 2 oraz art. 6 ust.1 pkt 1 btustawy z 23 lipca 2003 r. 0
ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami, 2) namigz przepisbw prawa procesowego poprzez
niezastosowanie art. 7 Kpa, z uwagi na nieupdrgkenie stusznego interesu obywateli, cztonkéw
MSM. W zwizku z tym Mtodziewa Spétdzielnia Mieszkaniowa wniosta o nie obejarogrobszarem
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wpisu do rejestru zabytkow podanych w w/iywni¢ dziatlek nalcych do MSM. W zwiku z brakiem
doktadnego okrédenia potaenia wspomnianych égj nieruchomsgci, w pismie z 23.05.2011 r. K-P
WKZ poprosit o uzupetnienie w/w pisma ogzahik graficzny z lokalizagjdziatek geodezyjnych
wymienionych w tym fnie lub podanie doktadnego okienia dziatek, dcznie z olybem
geodezyjnym. Strona przekazatageahiki graficzne z lokalizagjdzialek geodezyjnych, przy czym
naleey zauwayd, ze przekazane zatzniki nie uwzgidniajg wszystkich nieruchoma podanych w
pismie MSM z 16.05.2011 r. znak: NI1/4802/359/2011.

Gmina Miasta Torunia, reprezentowana przez PreaggdeMiasta Torunia, pismem z
16.05.2011 r., znak: WAIB-I/AP-0717/91/2011 poinfowata, ze ,po zapoznaniu 8i z
proponowanymi obecnie granicami obszaru obejmowanegchrory”, ktére uwzgkdniajg
.Zzasadnicze” ze zgloszonych ddt postulatdw oraz ,rezygnacji z obejmowania wpistrenow
wspoétczesnych osiedli mieszkaniowych, zwtaszczalal¢ budowanych lub niedawno powstatych, a
przede wszystkim wydzenia podstawowego uktadu drogowego tego rejomuma& istotne znaczenie
dla Miasta w zwizku realizowanymi i przygotowywanymi do realizaggznymi inwestycjami
gminnymi” - nie wnosi dalszych uwag.

W swietle definicji legalnej zabytkiem jest nieruch@mdub rzecz ruchoma, ich exi lub
zespoly, bdgce dzietem czlowieka lub zwbne z jego dzialaldoig i stanowice swiadectwo
minionej epoki hdZ zdarzenia, ktérych zachowaniezylew interesie spotecznym ze weegl na
posiadam wartas¢ historyczi, artystycznp lub naukow (art. 3 pkt 1 ustawy z 23 lipca 2003 r. o
ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami - dalejzun.z.). Szczegdtowe oHemie przedmiotu
ochrony zawiera art. 6 ust. 1 pkt 1 u.0.z.0.z. pagekazanie katalogu, ktéry przewiduje,zabytkiem
maie by w szczego6lnei m. in. uktad urbanistyczny. Zgodnie z art. 3 pRt u.0.z.0.z historyczny
uktad urbanistyczny to przestrzenne zefoe miejskie, zawiergge zespoty budowlane, pojedyncze
budynki i formy zaprojektowanej zieleni, rozmiesmez w ukladzie historycznych podziatéw
wiasnaciowych i funkcjonalnych, w tym ulic lub sieci drég

Przeprowadzone ponownie przez K-P WKZ ¢gmmstvanie dowodowe w celu ustalenia
wartasci  naukowych, historycznych i artystycznych histemego ukladu urbanistycznego
Bydgoskiego Przedmiiga i Rybakdw w Toruniu, stosownie do art. 3 pkit. dkt. 12 oraz art. 6 ust.1
pkt. 1 lit. b u.0.z.0.z, opieraloesna analizie nagpujecych materialéw: ,Zabudowa Bydgoskiego
Przedmigcia.”, oprac. M. Grzska-Janiak i A Walczak, PDNH PP PKZ Tari979, mps w zbiorach
MKZ w Toruniu, ,Studium historyczno-konserwatorskierenu ogrodu zoobotanicznego oraz
fragmentu Przedmjeia Rybaki Torunia”, oprac. zb., Toful995, mpsy w zbiorach MKZ w Toruniu,
LAnaliza historycznej kompozycji przestrzennej Byskgego Przedmieia i Rybakow”, opr. J.
Kucharzewska, W. Romaniak i A. Lewandowska,#Ta809, mps w zbiorach WKZ w Toruniu, ,Park
na Bydgoskim Przedndigiu. Dokumentacja historyczno-konserwatorska”, aprd. B. Chrostowscy,
S. Jarosz, Tor 1991, mps w zbiorach WKZ w Toruniu; dokumentagyidencyjnej (karty
ewidencyjne zabytkow architektury i budownictwabiorach WUOZ w Toruniu, wykaz obiektéw w
gminnej ewidencji zabytkow przekazany przez MKZ owuriiu, wykazy obiektow ¢tfijch w
wojewodzkiej ewidencji zabytkow oraz wskazanychijgda w wojewodzkiej ewidencji zabytkow -
zgodnie z art. 7 ustawy z 18.03.2010 r. o zmiasiawy o ochronie i opiece nad zabytkami i zmianie
niektérych ustaw (Dz. U. Nr 75, poz. 747), zawigraj zespoty zabudowy modernistycznej z terenu
Bydgoskiego Przedmiigia - przekazane Gminie Miasta Tarpismem z 01.12.2010 r., znak:
WUOZ/T/RZNR.DE.4165-5/10), materiatach kartograficzh, ikonografii, zdjciach lotniczych z lat
20-tych i ok. 60-tych XX w. oraz dokumentacji foafigznej, wykonanej w maju 2009 r., a dek
mapie pogidowej z naniesian chronologiy zabudowy, wykonanej w 2009 r. przy wspoéipracy
Regionalnego @odka Bada i Dokumentacji Zabytkbw w Toruniu, ob. Odziat Teney NID w
Toruniu. Wykorzystano réwniem. in. nastpujgce publikacje: ,Historia Torunia” pod red. M.
Biskupa, gtownie T. lll cz. | , Tofu2003 i cz. Il , Tord 2006, J. Kucharzewska, ,Architektura i
urbanistyka Torunia w latach 1871-1920, Warszawa®40Wréd zgromadzonych materiatow
kartograficznych naly wymiené kopie plandbw miasta Torunia, m. in. ze zbioréw &eles
Staatsarchiv Preusischer Kulturbesitz Berlin-Dahlemszczegdlnwi: z 1877 r. (sygn. B 70 073-a) i
1882 r. (sygn. A70_400-), plan z numerami parcededmigé: Bydgoskiego, Rybakéw i &zi
Chetmiiskiego z kaca XIX w. — ze zbiorow AP TofuDok. Tech. sygn. 1889 i plany ogdlne miasta: z
1903 r. zamieszczony w: R. Uebrick, Thorn. Illester Fihrer, Danzig 1903 (udaeginiony na
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stronie www.kpbc.pl); pruska mapa topograficznakalis1:25000 z 1909 r. - arkusz Thorn 2977
(1510) (kopia w zbiorach WUOZ w Toruniu, oryginatzbiorow WG UAM udogtniony na stronie
http://mapy.amzp.pl); plany miasta z 1916 r., 1934 Bauzonenplan der Stadt Thorn : Anhang zur
Baupolizei Verordnung 1915 r. - ze zbiorow d¢¢sicy Kopernikaskiej w Toruniu (udospnione na
stronie www.kpbc.pl) a tak mapa topograficzna w skali 1:25000 z 1940 r.kuae Thorn 2977 (ze
zbiorow Instytutu Geografii UMK, udaegiona na stronie www.kpbc.pl). Padlna stan zabudowy z
okresu mgdzywojennego oraz planowane realizacje ilustruj@log plan zabudowania Torunia z
1935 r., autorstwa Ignacego Ttoczka (ze zbiorévibierach AP Tord, sygn....).

Przy ocenie zasadsd wpisu do rejestru zabytkdw przedmiotowego ukhachanistycznego
oraz wyznaczaniu granic jego ochrony wykorzystaalget wymienione w¥j i dopuszczone jako
dowdd w sprawie specjalistyczne opinie: dr hab. arch. Zbigniewa Myczkowskiego, prof. PK; dr
hab. irt. arch. Jana Salma, prof. PL i drznWaldemara Affelta. W tym miejscu ngleloda, ze K-P
WKZ podziela stanowisko i wnioski przedstawione/w @piniach. Wprowadzone w niniejszej decyzji
niewielkie korekty granic ochrony przedmiotowegszatou w stosunku do sugestii zawartych w
opiniach, uwarunkowane gs gtdwnie planowanymi przez GrainMiasta Torui inwestycjami
drogowymi w ramach Regionalnego Programu Operaggri&/ojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego.

Ponadto zapoznano ¢ize ,Studium uwarunkowa i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Torunia”, uchwalonym przedeRdiasta Torunia 18.05.2006 r. (uchwata nr
1032/06), wykazem opracowanych i przygotowywanyghzpmdla terenu objego wpisem
przekazanym przez MiejsRracowni Urbanistyczg w Toruniu pismem z 29.10.2010 r., znak: MPU-
IT-185/2010 wraz z zatznikiem graficznym, a ta& informacjami na temat mpzp zamieszczanymi na
stronie BIP Urzdu Miasta Torunia, Gminnym programem opieki nady#kedmi miasta Torunia na
lata 2009-2012rzyjetym przeZRad: Miasta Torunia 17.09.2009 r. (uchwata nr 644/2Q0S{rategy
Rozwoju Miasta Torunia do roku 2020 petyjprzez Rag Miasta Torunia 04.11.2010 r. (uchwata nr
935/2010) i Lokalnym Programem Rewitalizacji M&a$brunia na lata 2007 — 201f&zyjetym przez
Rack Miasta Torunia 08.07.2010 r. (uchwata nr 829/2Q1@pwysze dokumenty udephione g na
stronie BIP Urzdu Miasta Torunia.

W czasie spotka z przedstawicielami MPU w Toruniu oraz Wydziatuchtektury i
Urbanistyki UM w Toruniu przedyskutowano kwestisigzal granic terenu obu przedmiieobjetych
prowadzonym pogbowaniem w sprawie wpisu do rejestru zabytkow icstohycznego uktadu
urbanistycznego (notatki w aktach sprawy).

W celu ponownej oceny stanu zachowania zespotu mistyeznej architektury w rejonie
ulic: B. Prusa, Wita Stwosza, St. Moniuszki, Kn&zyowskiego i J. Stowackiego dokonano lustracji
tego terenu w dniu 08.04.2011 r. z udzialem pradeaviBiura MKZ i wykonano dokumentac]
zdjeciowg. Z lustracji tej sporzdzono notatk shebowy, ktéra znajduje giw aktach sprawy.

Na podstawie wymienionych sy opracowa i materiatdbw kartograficznych ustalono, jak
nizej.

Wopisywany do rejestru zabytkow historyczny ukidmhnistyczny Bydgoskiego Przedsuia i
Rybakéw jest wynikiem regulacji urbanistycznej,eprowadzonej w XIX w. i pliejszych zmian,
wkomponowanych w 6w zarys z okresu pruskiego. Romivterenow poteonych na zachdd od
scistego centrum Torunia sprzyjaly walory przyrodwiekrajobrazowe, szlaki komunikacyjne
prowadzce w strom Przysieka i dalej do Bydgoszczy, ktore staty asnow dla pierwszych
zorganizowanych osi urbanistycznych, azeéakegulacja Wisly, ktéra miata istotny wplyw na
zagospodarowanie terenow nadlaiiskich, gtdwnie Rybakow. Bo® p&no podpty proces
urbanistycznego upagdkowania terenu, pofonego na zachdd odtistego centrum miasta, wpisuje
sie w nurt podobnych dziataw miastach fortecznych, rozwi@ych s¢ na skutek ztagodzenia
przepiséw prawno-budowlanych specyficznych dlartizieObszar wpisany do rejestru zabytkow
obejmuje tereny ksztattowane i zabudowywane w riaibhj okresach historycznych rozwoju
Bydgoskiego Przednsigia i Rybakéw. Na jego terenie znajduje shwniez zabudowa wspoiczesna,
wprowadzona w uksztattow@mwczeniej siatke ulic i bloki zabudowy.

Zrédtami potwierdzajcymi planowe ksztattowanie siatki ulic i zabudowys in. wymienione
wyzej archiwalne materiaty kartograficzne.

Tradycja zagospodarowania terenu na zachod od skid) murédw obronnych ja
sredniowiecza. W olgbie Bydgoskiego Przedniaa i Rybakow stwierdzono wypbwanie kilkunastu
stanowisk archeologicznych, odkrytych metodami @@ehniowymi i wykopaliskowymi. Zachowaty
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sie przekazy na temat zagospodarowania w tym czasiende podmiejskich: Przedndma
Starotoruiskiego, potéonego na zachod od nasej  nazwe bramy wylotowej z miasta, usytuowania
na terenie GoOr Piekarskich (okolice osiedla ZUPUgdmy ul. Mickiewicza i ul. Krasskiego)
glinianych piecéw do wypieku chleba dla miegekav Torunia, a tate lokalizacji na terenie
Rybakéw (u zbiegu ob. ulic Chopina i ul. Bydgo3kegrwszej cegielni, wokot ktérej uformowata si
osada strycharzy, kamieniarzy i garncarzy. W XV zatono koleja cegielng — na terenie
p&niejszego Parku Miejskiego (ul. Przybyszewskiddoya funkcjonowata do ki@a XIX w.

W okresie nowaytnym na opisywanym terenie zamiopatrycjusze toriscy zaktadali letnie
rezydencje w otoczeniu ogrodowym, a wydmowe teral®siano w celu stabilizacji piaszczystego
podica. Na Rybakach (na terenie ob. Ogrodu Zoobotanganev miejscu dawnej cegielni, zadmo
folwark z rezydengj mieszkaln, ktéry w XVIII w. (do 1724 r.) dzigawit burmistrz Jan Gotfryd
Rdsner.

Rozw¢j przedmi€ torusiskich, w tym pfniejszego Bydgoskiego i Rybakéw, hamowaty
dziatania militarne na przestrzeni dziejéw, powadej wielokrotnie ich niszczenie — ostatni raz w
1813 r. Przetrwaly jednak dawne szlaki w kierunkeyBieka i Gorska. Ich przebieg pokazuje mapa z
1793 r., na ktorej drogi wylotowe z miasta, azm@kleje m¢dzy folwarkami miejskimi na osi wschod-
zachod, pokrywaj sie z istniegcymi do dnia dzisiejszego ulicami (Kraszewskiedow&ckiego,
Krasirnskiego, Mickiewicza, BydgaskRybaki).

Po przegciu Torunia przez Prusy na mocy traktatu wigsléego z 1815 r. przygtiono do
prac fortyfikacyjnych, magych przeksztatéimiasto w twierdz nadgraniczn. Zastosowanie pruskich
przepisow budowlanych dla twierdz z 1814 r. wglynna formowanie @i interesugcych nas
przedmigé¢. Wspomniane przepisy o rejonach fortecznych zakdyywznoszenia trwalej zabudowy w
| rejonie fortecznym, czyli w odlegid 800 krokéw od zewtrznej kravedzi watéw fortecznych
(usytuowanych w rejonie ob. PIl. Rapackiego i Ahal®awta Il), a take czsciowo w Il rejonie,
ktéry zamykat gi w odlegt@ci 1300 krokow. W olgbie pasa fortecznego, na terenach niebigh
dzialaniami modernizacyjnymi, pozwalano jedynie makladanie ogrodow. W obliczu tak
rygorystycznie egzekwowanego prawa odnajdywanoigaawie w znacznym oddaleniu domow od
granic rejonéw fortecznych.

Teren przedmigeia Rybaki (dawne Mate Rybaki) prawie w caioznajdowat st w | rejonie
fortecznym, jedynie jego zachodni skrawek wszedkhlad formowanego od 1828 r. Bydgoskiego
Przedmiécia. Z 1820 r. pochodzi plan terenu, zawiemggo s¢ pomedzy dzisiejsz ul. Rybaki od nr
13 do 21, w ktérym przewidziano wybudowanie w tygjssu széciu parterowych doméw. Z tego
czasu zachowatyto dzf podzialy parcelacyjne i ez zabudowy, znacznie przeksztatcona w latach
p&niejszych. Dopuszczenie ze strony wladz budowaoméd w pierwszym rejonie fortecznym
wynikato z lekkiej konstrukcji drewnianej lub shiiewej, z wypetnieniem szachulcowym lub
ceglanym.

Pomimo wspomnianych ¥ej ograniczé budowlanych nagpowato stopniowe ksztaltowanie
sie uktadu urbanistycznego obu przedfdie

W 1817 r. wsky sciezke na linii dzisiejszej ul. Bydgoskiej zata modernizowai nadawa jej
ksztalt regularnej ulicy. Jej budowa przgmivia sic a2 do 1828 r. W tym samym roku wydano
pozwolenie na tworzenie przedsdigpozascistym pasem fortecznym — w przypadku Bydgoskiego
Przedmiécia byt to obszar, ktéry zamykaksiv liniach dzisiejszych ulic Matejki i Reja. Okgidot.
XIX w. péinocp strore ul. Bydgoskiej & do linii dzisiejszej ul. Mickiewicza poddano regyulej
parcelaciji, ktég czsciowo wykorzystano w projektach urbanistycznyat 80-tych XIX w.

Ju od 1822 r. na terenach nalgych do Cegielni Miejskiej przygtiono do tworzenia parku o
charakterze krajobrazowym, zwanego Parkiem Cegielni

Z kolei na Rybakach, na terenie d. folwarku Résnenajdowat % ogrod (ob. Zoobotaniczny),
wzbogacony przez 6wczesnegoseitdela dr Johanna Gottlieba Schulza (po 1797 r.yzadkie
gatunki raglin. Z czasem teren ten nabrat cech parku sentyahemkrajobrazowego, a w 1827 r.,
zgodnie z zapisem testamentowym, zostat przek&zéleyvskiemu Gimnazjum w Toruniu.

Zasadnicze gywienie budowlane na terenie Bydgoskiego Przeghmaie Rybakow nagpito w
2 potowie XIX w. i w znacznej mierze geine byto z gruntownmodernizagj twierdzy, po nadaniu
w 1872 r. Toruniowi rangi twierdzy | stopnia. Roepmie budowy pieicienia fortecznego w
promieniu ok. 3,5-4 km od pierwotnego pasa umacnekot miasta, umdiwito stopniowe
uwalniane terenéw pod zabudew poszczegdlnych rejonach fortecznych.
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W 1879 r. na terenie Rybakdéw zlokalizowano Pardfiy, rozbudowany w |. 1883-84. Na czas
jego budowy datuje gpowstanie drogi dojazdowej do portu - ob. ul. FRbpszki.

U progu lat 80-tych XIX w. teren na zachdd odilibastionowego pigcienia umocnié
réznicowat se na granicy fortecznych rejonéw budowlanych. Wjbmee (do dzisiejszej ul. Matejki)
dominowaly niezagospodarowane tereny, wykorzystywgawnie da’wicze: polowych garnizonu. W
Il rejonie, na uwolnionych przez wojsko terenachedzy ob. ulicami: Bydgogk Konopnickiej,
Mickiewicza i Matejki oraz w rejonie ob. osiedlab@ii, zacety lokowa* sie przedsgbiorstwa
budowlane i tartaki parowe, wykorzystog drewno pozyskane z wycinki znacznych obszafdych
pod budow fortow. Obok warsztatéw i skladow powstawaly bkilymieszkalne, wykonane w
konstrukcji szkieletowej, z bogatym detalem snioersktory nadawat niepowtarzalny charakter
zabudowie catego terenu. Przykiady takich budynkéajdujy sie m.in. wzdla ulicy Bydgoskie;.
Dyspozycja wgtrza tych budynkéw wykazuje analogie do ukladéveastanych w murowanych
kamienicach czynszowych. W 11l rejonie, od mniegeji ob. ul. Lindego do ob. ul. Reja, lokowano
giéwnie domy murowane, a jedynie budynki gospo@arnadal wykonywano w konstrukcji
szkieletowe;j.

W latach 80-tych XIX w. istnialy judomy o charakterze kamienic czynszowych,
nieprzekraczajcych trzech tytkowych kondygnacji, utrzymane wméj stylistyce historyzagej np.:

w stylu klasycyzupym (Bydgoska 94 — 1884 r.; Klonowica 22 — 187%Kignowica 27 — 1876 r.;
Kochanowskiego 5 — 1889 r.; Mickiewicza 73 — 188®/ickiewicza 101 — 1885 r.; Mickiewicza 106
— 1885 r.; Mickiewicza 110 — 1880 r.; Mickiewiczi31— 1889 r.; Reja 24 — 1890 r.; Sienkiewicza 9 —
1887 r.; Sienkiewicza 17- 1889 r.); w stylu nierkiego Rohbau (Bydgoska 68/70 — 1880 r.;
Bydgoska 104 — 1883 r.); w stylu neorenesansu (&oalskiego 1 — 1885 r.; Kochanowskiego 12 -
1889 r., ul. Mickiewicza 94-96 - 1889 r.).

Od pocztku lat 80-tych XIX w., w lasku za ob. ul. Rejalimwano budow koszar utandw i
nasepnie przeprowadzono ukicUlanenstrasse (ob. Reja) - od ob. ul. Mickiewi¢@aczénie tzw.
Ldrugiej linii”, po6 zniej Mellienstrasse) do ob. ul. Broniewskiego (tzwzeciej linii", pdzniej
Kasernestrasse). Z dawnego czworobocznego komtekgarowego zachowaty siztery budynki w
konstrukcji szkieletowej z wypetnieniem ceglanyny pit. Mickiewicza 146-150 i ul. Szosa Bydgoska
26. Rownoczmie z formowaniem zabudowy wojskowej i wytyczamisppmnianej wiej nowej ulicy
powstawata zabudowa w jej wschodniej pierzei. Zgajupotowy lat 90-tych XIX w. pochagz
budynki przy ul. Reja 16, 22, 24, 28, 30, — o prdstformach, méwcych o pobocznej roli tég ulicy.

Prostopadle do Ulanenstrasse poprowadzono Kastrasse (ob. ul. Broniewskiego) i
rozpoczto po jej pétnocnej stronie budewdrugiego kompleksu koszarowego dla batalionu picdw
oraz lazaretu. Teren ten po wyburzenigksezgci dawnej zabudowy i realizacji tzw. Osiedla Sztuk
Pieknych zostat wgkczony z ochrony na podstawie niniejszej decyz;ji.

Jedmy z najwczéniej wyznaczonych ulic na linii potnoc-potudnie dydchulstrasse (ob. ul.
Sienkiewicza) — w |. 80-tych XIX w. W 1892 r. wyraarz;dzenie dotyezxe jej regulacji, na mocy
ktorego szerok@ ulicy okrglono na 6 m, a chodnikbw na 2 m (wschodni) i 3 ach{adni). Ulica
swojy nazve wzieta od pobudowanej tam miejskiej, koedukacyjnej tgzkowszechnej. Sam fakt
potrzeby wybudowania nowego budynku szkolnego nedRriéciu Bydgoskim wymowniaviadczy o
skali zagospodarowania tego terenu i osdiomieszkacow (pierwsza szkota otwarta zostata ju
1824 r.). Zwarta zabudowa pierzei ob. ul. Sienkigaiformowata giod 1885 r. do kéca lat 90-tych
XIX w. Jej regularna zabudowa dazyta sé na wysokeci dzisiejszej ulicy Stowackiego, ze vedgl
na usytuowanie zajezdni dla wozéw komunikacji kiigjs warsztatow. Na pétnocny-wschéd od ob.
ul. Sienkiewicza usytuowane byto wydmowe wzgoérasefitberge — Gory Zgjze), planowo zalesiane
przez miasto, a gaiej czsciowo ksztattowane jako ziél® charakterze parkowym.

W 1889 r. wladze miejskie spedzity pierwszy oficjalny plan zabudowy Bydgoskiego
Przedmiécia, z wytyczeniem linii zabudowy i przedogrodkéaz @ okrgleniem ogolnych wysoka
budynkdéw. Obecne ulice Mickiewicza i Bydgoska @dne pocztkowo, jako | i Il Linie) w naturalny
sposob ,wpély sie” w wgskie sciezki wychodzce ze Starowki, twoge diugie linie komunikacyjne,
ciggngce sk od Starego Miastazado wylotu z miasta w okolicach rogatki miejskiej.

W 1891 r. rozpoezo nadawanie nazw ulic na terenie Bydgoskiego Rriedia i Rybakow
oraz uruchomiono pierwazlinie tramwajow konnychgtzgcq Przedmiécie Bydgoskie i Rybaki z
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Dworcem Tord-Miasto. W 1898 r. przygpiono do prac przy regulacji ostatniego odcinka
Mickiewicza —dczcC jg z centrum miasta.

W latach 90-tych XIX w. rozwijatagszabudowa na wolnych dziatkach przy ul. Mickiewicza
ul. Bydgoskiej - od ul. Reja do mniejeagj linii ob. Ogrodu Zoobotanicznego). W przypadiku
Mickiewicza dominujcg formg zabudowy byla kamienica czynszowa. Obok poclegda z lat
wczéniejszych parterowych domow i niskich kamienic szgwych o przewajgcych cechach
klasycyzujcych, zacgy powstawda nowe, do wysokKoi 4 kondygnacji, o formach:
neorenesansowych (Mickiewicza 74 — 1896 r.; Mickieav 92; Mickiewicza 102 — 1890 r.;
Mickiewicza 124 — 1898 r.; Mickiewicza 126 — 1896 Mickiewicza 144 — 1889 r.) oraz
klasycyzujcych (Mickiewicza 95 — 1897 r.; Mickiewicza 98 948.).

Pod koniec lat 90-tych XIX w. zabudowano wschpdpierzegp Parkstrasse (ob. ul.
Konopnickiej). Jej jednolity charakter zabudowy,yskany przez zespét wolnogmjch lub
blizniaczych budynkéw o konstrukcji szkieletowej, zidantami w postaci obiektéw natwych z
wiezyczkami, byt wynikiem konsekwentnie realizowanedanup spétki budowlanej Joseph
Houtermans & Carl Walter.

W latach 90-tych XIX w. intensywne zagospodarogvdarenow i regularny uktad pierzei
kariczyty s¢ na linii ul. Matejki. Na wschod od niej, wzdhul. Mickiewicza, rozeigaty sk tereny
miejskie - Lagerplatze i Turnplatz z gajimnastyczs Krolewskiego Gimnazjum oraz zudziatki
pojedynczych wigicieli, w wickszd@ci niezabudowane, czasami petre rok sktadoéw budowlanych.
Na terenie potgonym po potudniowej stronie zachodniego odcinkaubtRybaki w 1895 r. powstata
oczyszczalnigciekow (teren ob. Toriskich Wodoeigow). Z dawnej zabudowy zachowaly im:
budynek szkieletowy z 1895 r. oraz pochogz 1903 r. zesp6t dwdch budynkéw — mieszkalnego i
dawnych warsztatow.

Stopniowe fagodzenie ogranigzeudowlanych w rejonach fortecznych od pkz XX w. a
do ich calkowitego zniesienia w 1909 r. spowodowadderen Bydgoskiego Przedddm i Rybakdw
otwierat realne szanse na rozwdj miasta i stat sennym obszarem dla firm budowlanych.
Drugorzdne, matowartéciowe pod wzgddem estetyczno-artystycznym obiekty - zwitaszcza o
przeznaczeniu gospodarczym wyburzono, by na igsauierealizowa przemylany plan rozbudowy
przestrzennej. W tym okresie wschodni@&Bydgoskiego Przedndiga byla sukcesywnie zapetniana
nowg zabudow czynszow.

Powstagce po 1900 r. kamienice wykazugechy architektury wielkomiejskiej. Budynki
osiggaje wysokdé 4 kondygnacii z iaytkowym poddaszemy &ilkuosiowe, wypogane w ryzality,
wykusze lub balkony, ozdobione bogatym detalem itaktbnicznym — np. budynki przy ul.
Mickiewicza od 52 do 62 — 1904 r.; Mickiewicza 61906 r.; Mickiewicza 63 — 1900 r.; Mickiewicza
79 — 1909 r.; Mickiewicza 80/r6g Klonowica — 1911 Mickiewicza 84 — 1912 r.; Mickiewicza 89 —
1906 r.; Mickiewicza 93 — 1907 r.; Mickiewicza 1691911 r.; Mickiewicza 112 — 1911 r;
Mickiewicza 116 — 1907 r.; Mickiewicza 118 — 1902 Mickiewicza 132 — 1906 r., a tak ul.
Moniuszki — na odcinku gdzy Mickiewicza i Stowackiego

Na niezabudowanym, p6tnocnym odcinku ob. ul k&eicza (z wyjtkiem budynku przytutku
dla starcéw i kalek (Siechenhaus-Wilhelm AugusiftuSy z 1886 r.) wzniesiono po wschodniej
stronie tej ulicy 4 budynki szkolne: prepararicitolick; (1904 r.), preparang ewangelick (1905 r.)
oraz gmachy seminariow nauczycielskich - katolgki€l. 1905-1909) i ewangelickiego (. 1907-
1910). Tereny w otoczeniu w/w budynkéw szkolnyela przylegtych do nich placéw sportowych
zagospodarowane zostaty w formie ogrodéw. Kontgjpuaabudowy wojskowej na Przedsaie
Bydgoskim bylo powstanie ¢dzy 1911 a 1916 r. tzw. Koszar Wrangla rozmieszaorpo
zachodniej stronie ob. ul. Sienkiewicza, naprzegiidatolickiego seminarium nauczycielskiego.
Zachowane do dgimurowane budynki koszarowe wzniesione zostaty mvsmgzonych formach,
zblizonych do neobaroku, z charakterystycznymi wyso#tanhami mansardowymi, dekorowanymi
oknami w typie wolich oczek.

Przed wybuchem | wojnyviatowej zagospodarowano potudnigywierzeg Waldstrasse (ob. ul.
Stowackiego), na odcinku @aizy ul. Sienkiewicza a Konopnickiej. W 1907 r. eziono na tej ulicy
szpital obywatelski.
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Zrealizowane w 1911 r. przebicie ul. /adej (tzw. Luk Cezara) mialo na celu ulatwienie
polgczenia Bydgoskiego Przeddidm z centrum miasta. W latach 1911-16 uregulowdnieg
wschodnich odcinkéw obecnych ulic: Rybaki, PopatiuisBydgoskiej.

Rozwojowi budownictwa na terenie Bydgoskiego Prisdra towarzyszyto przeksztatcanie
zZieleni lep nadwilaziskich w regularne zalenie parkowe. Jak juwspomniano, proces ten rozpgicz
sie w 1822 r. i byt kontynuowany w 2 pot. XIX w., lsyabecznie w 1886 r. pgizy dwie struktury:
Lasek Cegielnia (Ziegelei Waldchen) z Parkiem p€sgielni (Ziegeleipark) w jeden ukiad
krajobrazowego parku w stylu angielskim.

Jednym z czynnikow, wplywajych na ksztaltowanie zabudowy Bydgoskiego Przédiaie
Rybakéw, bylo pruskie prawo budowlane. Podstawowystaleniem odnogzym s¢ do
zagospodarowania dziatki bylo zachowanie ustalony@®z policg budowlam proporciji zabudowy
wzgkdem calego obszaru dziatki budowlanej, aztalsytuowanie budynkdéw z zachowaniem linii
budowlanej i stawianiegsiednich budynkoéw w okilenej stylistyce oraz podobnych gabarytach w
celu uzyskania spojnego wydl catej pierzei. Dla Bydgoskiego Przedsnia ustalono
zagospodarowanie, co najigj potowy dziatki (lub 2/3 dziatki natoej). Nowy budynek mieszkalny
musiat by oddalony od granicygsiada na minimalia odlegtai¢ 4 m, a budynki gospodarcze (w tym
stajnie) na odlegi® 10 m po uprzednim postawieniu muru granicznegdko Jaajwyszy,
dopuszczalp wysokéé ustanowiono 11 m, a dla oficyn 8 m, przy zaseuiel, ze nie lgdg one wysze
niz gtdwna ces¢ frontowa domu. Jednym z bardziej szczegdétowychledstyto zarzdzenie,
dotyczice urzdzenia w przyziemiu domu kawiarni lub restauracjce-w przypadku Bydgoskiego
Przedmigcia stawalo st istotnym rozstrzygeciem zaplecza gastronomicznego dla licznie
przybywajcych letnikbw do Parku Cegielnia. Takie pozwolewipdawano tylko woéwczas, gdy
szeroké¢ ulicy wynosita nie mniej fil6é m, gdy — wg policji budowlanej — dopiero takie szer¢dio
nie powodowaly zatamowania ruchu ulicznego.

W zwizzku z rozwojem przedniie od 1907 r. wkadze Toruniagglyty do stworzenia spdjnego planu
urbanistycznego. Opracowanie mapy wraz z pisemnyyjasnieniem charakteru zabudowy
poszczegolnych stref budowlanych powierzono Asigmu profesorowi architektury, Bruno
Mohringowi. W 1912 r. przekazat on gotowy plan Zggalarowania miasta wraz z opisem, na
podstawie ktérego w 1916 r. wydano brogzuratytutowan ,Baupolizei-Verordnung fir den
Stadtkreis Thorn”. Teren Bydgoskiego Przedigei Rybakow olgty 4 strefy budowlane. Do drugiej
strefy — gdzie znaté sie miata zabudowa w typie kamienic czynszowych dokeya 4 picter —
zakwalifikowano teren wzdiugtownych ulic (wedlug nazw obecnych): Bydgoskigjedzy. ul.
Konopnickiej a ul. Reja), Mickiewicza (od ul. M&iey kierunku zachodnim), Broniewskiego ddziy
ul. Sienkiewicza a ul. Reja), Klonowica, KonopregkSienkiewicza (na odcinku od ul. Bydgoskiej do
ul. Broniewskiego), Danielewskiego e£z Kochanowskiego i Reja - we wschodniej pierzeakaet
zachodni czsé ul. Rybaki. W trzeciej strefie - gdzie przewidyavlitkukondygnacyjne zabudowania
zwarte - znalazt giteren zamkigty ob. ulicami: Kraszewskiego (d. tzw. IV Linie), B00-lecia (d.
Roter Weg), wschodnim odcinkiem ob. ul. Bydgoslabj, ul. Moniuszki (Baumschulenweg) i
poinocnym odcinkiem ob. ul. Matejki (HeppnerstrasBezostaj czs¢ obu przedmi& obejmowaty:
strefa pgta — z planowas zabudow wolnostogcq, w tym willowg, m. in. teren ngdzy ob. ul.
Moniuszki a ob. ul. Konopnickiej, potnocy odcindk al. Sienkiewicza oraz wolny teren wewn
istniejgcych blokow zabudowy oraz strefa szésta — z zahug@tvowg, m. in. teren aagci Rybakow
oraz tereny zalewowe nad Wistejon Parku Miejskiego i ob. Ogrodu ZoobotaniqgmeTeren ten w
sposOb szczegllny otoczono ochroprzed powstawaniem i rozprzestrzenianiera gbiektow
przemystowych i fabrycznych.

W koicu pruskiego okresu w dziejach Torunia Bydgoskize&@migcie i Rybaki uzyskaty
zachowany do dgziuktad urbanistyczny. W wyniku opisanegaeyyrocesu ksztattowaniagssiatki
ulic i zabudowy, ktérego dopetnieniem byt plan 848, Bydgoskie Przedndige uzyskato wydbiony
na osi wschdod-zachdd i podzielony na regularneihlgdad urbanistyczny. Gtéwnosip uktadu byta i
jest do dzisiaj ulica Mickiewicza. Zabudgwktadu tworzyty, zachowane w gk$zaci do dzf,
budynki mieszkalne o zmicowanym charakterze: kilkukondygnacyjne kamienizgnszowe z
przedogrédkami oraz wille w otoczeniu ogrodowynmrd@p dominujcej zabudowy mieszkaniowej, na
obszarze obu przedmiteznajdowaty si - opisane axciowo wyej i w wiekszadci zachowane do
dzisiaj - budynki koszarowe, szkolne i opiglae oraz o charakterze przemystowym (elektrownse wr
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Z zajezdni tramwajowy i przepompownia). Dopetnieniem ukladu byly, zadmvdo dzi, due
zalazenia zieleni: Park Miejski, dawny Ogrod Botanicaoraz laski miejskie, niektére o charakterze
komponowanym — np. na obszarze tzw. Gée¢cZgch (patrz wspomniany ey plan Torunia z 1903
r. z publikacji R. Ubricka). Zalesiony teren wzgbrizw. Gor Zajczych, obecnie rozdzielony, jest
nadal czytelny w skarpie przy ul. Bema i laskuernosaneczkowym przy ul. Fatata.

Po roku 1920 miasto znalaztoe¢siw nowej rzeczywisfoi politycznej. Tord zostat
podniesiony do rangi stolicy jednego z kluczowyofewodztw Il RP.

Jedrmy z pierwszych decyzji wkadz polskich, geajna celu uzdrowienie niespéjnej przestrzeni
miasta, bylo pozbycie siopasugcych srodmigicie pruskich fortyfikacji i zespolenie organizmu
miejskiego z przedmigiami w sprawnie funkcjonggq catas¢. Ten ziéony proces rozpoeto od
wyburzania okalajcych srodmieicie fortyfikacji i niwelacji waldw oraz fos, a tak budowy ulic
integrujgcych przedmigia z centrum. W 1924 r. powstata, projektowanagee w czasach pruskich,
ul. Chopina o dtugéci 500 m, z dwoma jezdniami rozdzielonymi pasetarzjena ktérym w 1928 r.
potazono tor tramwajowy. Jednoczee, w miejsce wcZriejszej alei wjzowej, wprowadzono -
zachowane do dzi nowe nasadzenia glogow i jabdw w ukladzie alejowym oraz kompozycijéino
lisciastych i iglastych na skwerzgsgadugcym z ul. Chopina. Dgki urbaniscie Ignacemu Ttoczkowi,
ze wzgidu na unikalne walory historyczne i krajobrazowechowano na styku z Bydgoskim
Przedmigéciemslady po ziemnych fortyfikacjach z XVII w., a do koryciji zieleni wiczono caty pas
miedzy obecnymi: Al. 500-lecia, ul. Tujakowskiego alJAha Pawta Il.

W wyniku akcji budowy gmachéw publicznych, do pplaf30-tych XX w. wzniesiono w Toruniu
dziewg¢ gmachow reprezentacyjnych -zigéwowych i innych aytecznéci publicznej, z czego ¢ai
znalazto st na Bydgoskim Przednd@u. Wrdd nich wymieni nalety: Miejsky Hale Wystawow z 1928
r., z rozlegtym geometrycznym ogrodem (niezachawpgriyyrekc; Laséw Pastwowych z 1930 r. i Dom
Spofeczny z |. 1935-1936. Nigpliwie obiektem, ktorego lokalizacja na Bydgoskirzedmigciu
nadawala presti dzielnicy, bylo Muzeum Ziemi Pomorskiej, zaprojekhe w 1936 r. i uk@zone w
stanie surowym w 1938 r.ediyce jednym z czterech wzniesionych w przedwojeroisgd® gmachow
muzealnych. Ponadto na terenie Bydgoskiego Przédmiallokowano, w istnigtych wczéniej
obiektach, rezydencj Wojewody Pomorskiego (ul. Fredry 6-8), siedzibydédw konsulatow:
niemieckiego (ul. Bydgoska 34/36) i belgijskiegb Mickiewicza 20), wszystkie wyrdajgce sé
dzieki reprezentacyjnej zabudowie i ogrodom w ich ctoaz

Jednoczénie od potowy lat dwudziestych XX w. w dzielnicwgiay pierwsze po wojnie
budynki mieszkalne. Atrakcyjf@oBydgoskiego Przednsiga, polegagcq na bliskgci historycznego
centrum, tatwo dospnych, uzbrojonych terenach i prestidzielnicy, dostrzegly fée grupy
zawodowe, reprezengige wysze warstwy spoteczne. Kapitat lokowaty tu zaroesaby prywatne,
jak i duee firmy (np. Towarzystwo Ubezpieczeniowe Vesta,JUPaclkecone do budowy mieszka
pod wynajem ulgami podatkowymi, klarawpolityky miasta w zakresie sprzegalub bezptatnego
przyznawania gruntow. Taki stan rzeczy powodoweaisrod innych dzielnic, to wiamie Bydgoskie
Przedmiécie najsilniej przyeigato kapitat, take spoza Torunia. Nowe budynki lokowano gtéwnie na
wolnych terenach, ktérych zabudoprzerwata Il wojnaswiatowa.

Analiza zabudowy mieszkaniowej z okresu dwudzéestolmedzywojennego w Toruniu
prowadzi do wnioskuze stosowano wowczas cztery zasadnicze jej typyw$dg z nich stanowity
wille w otoczeniu ogrodowym, wznoszone gtéwnie olwy lat dwudziestych, ktérych znaczne
skupienie wyspuje na Bydgoskim Przedmidéu, wzdhd calej pétnocnej pierzei ul. Stowackiego na
odcinku od ul. Matejki do ul. Lindego oraz we wstifiej czsci Przedmigcia, np. wzniesione w 1925
r. wille przy ul. Bydgoskiej 1/3 i 5 oraz ul. Mosiki 10. Drugi typ to wielorodzinne, wolhogitg
domy bliniacze, licznie reprezentowane w omawianej dziglnic szczegolnci na osiedlu przy ul.
Fatata. Wirodd nich na szczegainuwag: zastuguje dom przy ul. Kasprowicza 14/16, zaptoje&ny
przez wybitnych warszawskich architektow, B. Laeher. Szanaje Trzeci typ to wielogirowe
bloki mieszkalne, wolnostgje lub grupowane w zespoty mieszkaniowe. Ichqcebhrakterystyczn
jest usytuowanie na dziatkach na osi p6inoc — pukidco byto wyrazem recepcji nurtow zeanych
ze szkat Bauhausu. Przyktady stanawitu m. in.: osiedle Zaktadu Ubezpiegz@racownikow
Umystowych przy ul. Mickiewicza, budynek mieszk@ilmyarzystwa UbezpieczeVesta’ z 1934 r.
przy ul. Mickiewicza 7 i blok mieszkalny przy uickiewicza 34/36 z I. 1934-1935, zaprojektowany
przez B. Lacherta i J. SzanajcCzwarty typ reprezenwjwielkomiejskie, wieloptrowe kamienice,
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stawiane w liniach regulacyjnych ulic, twace zwarte pierzeje uliczne np. w rejonie ulic: Buga,

Wita Stwosza, Moniuszki i Szymanowskiego lub plambazupetnienia istniggej zabudowy.
Najciekawsze przyktady stanawtu m. in. kamienice przy ul. Moniuszki 5 1 7, wgione w latach
1936 — 1938 oraz Stowackiego 36, 38/40 z lat 198881

Jak wynika z powsgzego, na Bydgoskim Przedsaie znajduje si najwiekszy w Toruniu,
spdjnie uksztattowany i dobrze zachowany zespébwlachy z dwudziestolecia ¢dizywojennego,
reprezentujcy wczesne nurty urbanistyczne i architektonicvievickszaci obiektéw zachowaly i
oryginalne detale wystroju fasad,smdd ktérych na szczeg@lnuwag zastuguy m.in. portale
kamienic, szlachetne wyprawy tynkarskie, stolarkivibwe i okienne.

Wybuch Il wojnyswiatowej zahamowat ruch budowlany na terenie obzegmigé, w tym
realizacg przygotowanego przez I. Ttoczka w 1935 r. plarudawy Torunia.

Od lat 50-60-tych XX w. rozpata budow nowych obiektéw na wolnych terenach w
blokach zabudowy, wytyczonych jeszcze przed 19W pocztkowym okresie byly to pojedyncze
budynki, a z wkszych realizacji - zesp6t doméw w zachodniefatzul. Krasiiskiego. Z innych
wiekszych przedsivzie¢ budowlanych na terenie afbym wpisem do rejestru zabytkow rgle
wymieni zespot osiedla Rybaki z lat 90-tych XX w. orazq&a XXI w.

Jak j¢ wspomniano wigj, na obszarze przedmiotowego ukladu urbanistgzzne
zlokalizowana jest zabudowa historyczna do 1946raiz wspoétczesna, realizowana po 1945 r. W
swietle przywotanej wAgj definicji uktadu urbanistycznego (art. 3 pkt 120.z.0.z) jest to pewien
obszar w ogolngri, zamknity w okr&lonych granicach, ktéry posiada wafto historyczi jako
catas¢. Werod tworzicych go elementdw m@gie znal€é¢ zarowno zabytki, jak i obiekty wspotczesne.

Dokonujc oceny wpltywu wspoétczesnej zabudowy na stan zact@wistorycznego ukladu
urbanistycznego Bydgoskiego Przediige i Rybakéw naly stwierdzt, ze jej wprowadzenie nie
spowodowato przeksztatcenia tego obszaru w stopskazugcym na utrag wartasci historycznych i
artystycznych przedmiotowego uktadu. eM8zG¢ nowej zabudowy nie wplfa na zmiae
historycznego uktadu urbanistycznego i wpisuje & siatke ulic oraz blokéw zabudowy,
uksztattowanych zasadniczo do 1914 r. \Aks#aci wypadkow nowej zabudowie towarzyszy djele
tym nawizujgca do przedogrdodkow, charakterystycznych dla wiggszej zabudowy omawianych
przedmié¢ i zachowanych w znacznym stopniu do chwili obe@®jé nowej zabudowy realizowana
byta wg zasady twérczej kontynuacji. Przyklademejakspotczesnej realizacji, wpisigej se w
istniejgcy kontekst urbanistyczny omawianego obszarutjestzabudowa plombowa w istaieych
wczéniej pierzejach np. przy ul. Mickiewicza, Bydgogkial. Krasiiskiego na odcinku raizy ul.
Kochanowskiego i ul. Reja. Zabudowa z lat 60-ty¢@-tych XX w. przy ul. Kragskiego, na odcinku
miedzy ul. Kochanowskiego i Sienkiewicza, ze gdrglna usytuowanie §n0d zaprojektowane]
rébwnoczeénie z jej budow zieleni, jak rownig gabaryty budynkdéw wpisuje esiw charakter
»dzielnicy” i nawiqzuje do rozwizai z okresu dwudziestolecia adkzywojennego. Nalg doda, na
co zwrécono uwagw opinii dr hab. ig. arch. Jana Salma, prof. PEg na terenie Bydgoskiego
Przedmiécia i Rybakéw zachowata ¢siprawie kompletnie obudowa skimywai ulicznych z
wartasciowymi przyktadami zabudowy nanikowej (s. 6 opinii). Dotyczy to tak blokdéw zabudowy,
w ktore wprowadzono zabudewwspotczessy wkomponowan w istniepce starsze natmiki
zamykagce, np. na wspomnianych #y odcinkach ul. Kragiskiego. Z kolei budynki tzw. osiedla
Rybaki na potudnie od ul. Bydgoskiej zaprojektowanmawizaniem do wczeiejszej, szkieletowej
zabudowy tej ulicy, poprzez zastosowanie drewnfabgatkondw i imitacji konstrukcji szkieletowej na
elewacjach. C&¢ powojennych budynkow zrealizowano w wolnych odidalvy blokach, zgodnie z
wczéniejsz; koncepcja ngidzywojenn np. przy ul. Reymonta (patrz plan zabudowy |. Zkacz 1935

r.).

W swojej opinii dr hab. th arch. Zbigniew Myczkowski, prof. PK, odngssie do granic
obszaru proponowanego do wpisu, stwierdait,obejmuje [on - przyp. wkasny] w petni uzasadr@pn
Z konserwatorskiego punktu widzenia, tereny o vigrabanistyczno-przestrzennym i krajobrazowym
i zabudowie o zdecydowanie zachowanym, stylowyreskardu (...). Wyspujgce tu obiekty
wspotczesne gsw zdecydowane] iszgci zharmonizowane z historycznym kontekstem miejsca
(...)"(s. 9 opinii).

Przy wyznaczaniu granic terenu wpisywanego do trjezabytkow kierowano i
zachowaniem spojgoi wyznaczanego terenu oraz zagadch maliwie jednoznacznego
zdefiniowania, std poprowadzenie zdecydowanejekgizGci granic zgodnie z granicami dziatek
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ewidencyjnych. W watkowych wypadkach konieczne byto jednak prowadzgrémic liniami
ciggtymi, przecinajcymi dziatki, np. przez ulice. Opis granic uwarwwkoy jest istnigicym w
mieicie rozgraniczeniem geodezyjnym terenu np. paséeznych. Jak jg wspomniano wgj
podstaw do wykonania zamieszczonej w decyzji mapygpoglej z granicami ochrony obszaru byta
wydana przez Urdd Miasta Torunia mapa numeryczna w skali 1:2000nkegionymi granicami i
numerami dziatlek ewidencyjnych, konturami budynkéigh numerami adresowymi, numerami
punktéw granicznych i zieleniwg stanu na dzie 05.04.2011 r. oraz pomocniczo kopie map
numerycznych w skali 1:1000.

Wyznaczone w decyzji granice historycznego ukladbanistycznego Bydgoskiego
Przedmigcia i Rybakéw w wkszdci pokrywaj sie z granicami ochrony konserwatorskiej oraz
obszarami ochrony débr kultury wspotczesnej (zadwytkzespoty zabudowydtikywojennej w rejonie
ulic: Kasprowicza, Wyspisskiego i Wyczolkowskiego oraz ulic: B. Prusa, W8twosza, St.
Moniuszki i K. Szymanowskiego, azelosiedle z lat 40-tych XX w. przy ulicach: Jaraskyego i
Zeromskiego) wyznaczonymi w ramach jednostki V-Bskdgo Przedmigie w ,Studium
uwarunkowa i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego midstainia”, uchwalonym przez
Rac: Miasta Torunia 18.05.2006 r. Przy ocenie zasadnevgczenia Portu Zimowego w granice
wpisywanego do rejestru zabytkbw terenu uktadu nidbgcznego obu przednife poza
zgromadzonym wcggiej materialem dowodowym, positkowang tsikze wymienion wyzej opinig dr
inz. Waldemara Affelta z 15.12.2010 r. Ocesmiajvartas¢ autentycznéci autor opinii stwierdzitze
caly zesp6t budowli hydrotechnicznych portu jeseatyczny z okresu jego rozbudowy w latach 80-
tych XIX w. (s. 3 opinii) oraz ,Przedmiotowy Portnibwy w Toruniu mina uzn& za zabytek
nieruchomy, stanowty fragment krajobrazu kulturowego XIX-wiecznycieldic Torunia: Rybakow
i Bydgoskiego Przedmiga” (s. 9 opinii) i dalej ,(...) umieszczenie Pordimowego w historycznym
ukftadzie urbanistycznym Bydgoskiego Przeskrdei Rybakéw w sprawie wpisania do rejestru
zabytkdw jest w petni uzasadnione (...)" ('s. 10 idpin

Z granic ochrony przedmiotowego ukiadu, ze wdgl na najweksze przeksztatcenia
przestrzenne, wytzono obszary: 1. po poinocnej stronie ul. Bronlgego (teren tak zwanego
Osiedla Sztuk Rknych) ograniczony ulicami: Sienkiewicza, Fatat&¥yspiaiskiego - z zachowaniem
w granicach wpisu zabudowy we wschodniej pierzely WVyspigskiego na tym odcinku oraz 2. po
potudniowej stronie ul. Broniewskiego —e¢&z zdezintegrowanego terenu bloku zabudowydry
ulicami: Kochanowskiego, Sienkiewicza, Stowackiegaz z potudniow pierzey tej ulicy, jak
réwniez, ze wzgldu na planowane miejskie inwestycje drogowe w rdmRRegionalnego Programu
Operacyjnego Wojewoddztwa Kujawsko-Pomorskiegozgciculic: Reja, Sienkiewiczdatata, cal
ul. Broniewskiego i Pl. HoffmanaDodatkowo uwzgbiniono czsciowo wnioski MSM w stosunku do
nieruchoméci potczonych w bezpoednim gsiedztwie przeksztatlconych obszarow w rejonie ul.
Broniewskiego

Zasadndé¢ opisanych wdej wykcze:r w zakresie terendéw przy ul. Broniewskiego
potwierdzona zostata w przywotanychzajyopiniach dr hab. ih arch. Zbigniewa Myczkowskiego,
prof. PK i dr hab. id. arch. Jana Salma, prof. PL.

Granice terenu wyiczonego z wpisu zostaly opisane w sentencji demgziuwidocznione na
zalgczniku graficznym do decyzji.

W obebie wpisywanego do rejestru zabytkdw obszaru zpajdie nastpujgce obiekty,
wpisane do rejestru zabytkdw indywidualnymi deeyizjazs¢ z nich wraz z historycznymi dziatkami
i elementami wyposania):

1. park miejski, decyzja z 20. 01. 1997 r., nr rejestabytkow woj. kujawsko-pomorskiego (dalej nr
rejestru) A/78;

willa fachwerkowa, ul. Bydgoska 34-36, decyzja.z2081 1983 r., nr rejestru A/242;

willa fachwerkowa, ul. Bydgoska 40,: decyzja zGBL.1983 r., nr rejestru A/243;

kamienica fachwerkowa, ul. Bydgoska 50-52, decygjh. 08. 1983 r., nr rejestru A/241;
kamienica, ul. Bydgoska 82, decyzja z 01. 08. 198 rejestru A/239;

kamienica, ul. Bydgoska 90, decyzja z 25.11.2Q00% rejestru A/267;

willa, ul. Chopina 20, decyzja z 27.06.1994 r.rejestru A/109

kamienica, ul. Chopina 26 (d. Kraskiego 17), decyzja z 18.02.1991 r.; nr rejestrbytedw
A/539

willa, ul. Konopnickiej 14, decyzja z 27.07.20Q61r.rejestru A/1102;

NG~ WN

©

15



10. willa, ul. Konopnickiej 18, decyzja z 03.11.1993r.rejestru A/128;
11. willa, ul. Krasiiskiego 84, decyzja z 27. 08.1985 r., nr rejest2BA/
12. kamienica, ul. Ks. Kujota 7, decyzja z 30.05.1988rnrejestru A/569
13. sala gimnastyczna Krélewskiego Gimnazjum, ob. | WD, Mickiewicza 15-17, decyzja z

05.06.2009 r., nr rejestru zabytkéw A/1531

14. willa. ul. Mickiewicza 20, decyzja z 25.05.1984nr.yejestru A/948;

15. kamienica, ul. Mickiewicza 28, decyzja z 27.03.11994dr rejestru A/169;

16. kamienica, ul. Mickiewicza 59, decyzja z 08.09.11992r rejestru A/153

17. kamienica, ul. Mickiewicza 86, decyzja z 18.02.2008r rejestru A/1352;

18. kamienica, ul. Mickiewicza 144, decyzja z 27.08198nr rejestru A/235;

19. kamienica, ul. Mickiewicza 61, decyzja z 11.02.201dr rejestru A/1581;

20. willa i ogrodzenie, ul. Moniuszki 10, decyzja 20132009 r., nr rejestru A/1403/1-2

21. dom drewniany, ul. Rybaki 13, decyzja z 07.06.X98% rejestru A/439

22. kamienica, ul. Sienkiewicza 19-21, decyzja z 12988 r., nr rejestru zabytkdéw A/135;

23. przytutlek dla starcow i kalek (Siechenhaus-Wilhémgusta-Stiftung), ul. Sienkiewicza 36,

decyzja z 10.05.1988 r., nr rejestru A/274

Na terenie wyjczonym z ochrony usytuowane jest kasyno oficedsikiaych koszar pionieréw
przy ul. Sienkiewicza 33 - decyzja z 05.06.200& rejestru A/1532.

Poza wymienionymi wgj obiektami, na terenie Bydgoskiego Przedaoigei Rybakéw znajduy;j
sie takze inne zabytki nieruchome, ktére kwalifikigie do obgcia ich indywiduala ochrony przez
wpis do rejestru zabytkow.

Przedstawione wgj ustalenia daj podstaw do przygcia, ze historyczny uklad urbanistyczny
Bydgoskiego Przednfigia i Rybakéw w Toruniu odpowiada definicji zabytawartej w art. 3 pkt. 1 i
pkt. 12 ustawy z 23 lipca 2003 r. o ochronie i opiead zabytkami

Odnoszc sie do uwag zgtoszonych przez strony K-P WKZ stwiedzaasgpuije.

W swietle przywotanej wigj definicji ukladu urbanistycznego (art. 3 pkt 120.z.0.z) jest to
pewien obszar w ogélga, zamknity w okr&lonych granicach, ktéry posiada wastohistorycze
jako calgé. Wsrdd tworzicych go elementdw m@gsie znalgé zaréwno zabytki, jak i obiekty
wspoétczesne. Nalg zauwayd, ze wpisanie do rejestru zabytkdéw uktadu urbanistggonze wzgtiu
na jego zabytkowe cechy, nie jesisame z uznaniem za zabytekdeq nieruchoméci wchodzcej w
jego skiad. Jednocgeie, wpisanie do rejestru zabytkéw ukiadu urbawmtego nie wyklucza
wpisania do rejestru zabytkbw poszczegodlnych budyngzy innych elementéw tego ukiadu na
podstawie odtbnych decyzji.

W celu przyblenia problematyki zasad ochrony na terenie zabykow uktadu
urbanistycznego K-P WKZ zanié stosowiy informacg na ten temat w zawiadomieniu o wgzoz
postpowania z 03.06.2009 r. oraz - przed zakaeniem pogpowania - na stronie internetowej
urzedu w dniu 01.04.2011 r. Wpis do rejestru zabytké&tadu urbanistycznego oznacza, wszystkie
zamierzenia dotygqre tego obszaru oraz jego elementow, w tym budynkéymagéd bedgq
pozwolenia organu ochrony zabytkéw, wydanego wiéodecyzji administracyjnej na podstawie art.
36 ust. 1 pkt 11. Jednocnée naley powiedzié, ze wpis do rejestru zabytkdw przedmiotowego
uktadu nie wyklucza rélbvosci prowadzenia dziatainwestycyjnych.

W odniesieniu do poruszonej wpie Gminy Miasta Toriz 30.06.2009 r. i podtrzymanej w
pismie z 16.09.2010 r. kwestii sprecyzowania lub reagf z budzcych kontrowersje zapisow
dotyczcych wymienionych w zawiadomieniu o wgeitzposgpowania elementow ofdych ochroam,
ktére zdaniem zgtaszaiych uwagi 8 zbyt ogdlne i magby¢ przedmiotem rozhieych interpretaciji,
naley stwierdzt, ze sformutlowanie szczegotowych wytycznych konsemskétb odndénie ochrony
przedmiotowego uktadu powinnocbgrzedmiotem oddzielnego pgstwania. W celu skutecznej i
praktycznej dla wszystkich zainteresowanych ochugdu urbanistycznego naddoby sporzdzi¢
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego Blfdgoskiego Przednfigia i Rybakdw.
Rownoczénie odnoszc sk do wspomnianych w gmie Gminy Miasta Tor enklaw nowej i
nowoprojektowanej zabudowy na obszarze wpisu, K4RZ V¥toi na stanowiskuze w tych
przypadkach uzgodnieniom powinny podieggwnie: linie i gabaryty zabudowy oraz jej relacj
przestrzenne. W tym miejscu rgleauwayd, ze jak jiE wspomniano WAgj, granice historycznego
ukfadu urbanistycznego Bydgoskiego Przedomae Rybakow w wkszdci pokrywaj; sie z granicami
ochrony konserwatorskiej oraz obszarami ochrony rdkbltury wspéiczesnej wyznaczonymi w
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ramach jednostki V-Bydgoskie Przedfoie w Studium uwarunkowa kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Torunia”. Zawarte w w/w Stodustalenia nie st@jw sprzeczrnii z ochrom
konserwatorsi wpisywanego do rejestru przedmiotowego ukfadu nigtgcznego.

W nawizzaniu do poruszonej w pismach Gminy Miasta Zosprawy miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego stwierdzaza dla obszaréw posiadgych uchwalone mpzp
obowizywa’ bedgq ich ustalenia. Dotyczy to rowdiggrawomocnych decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego i decyzji o warunkaabudowy.

Majgc na uwadze priorytetowe dla Gminy Miasta Tomprojekty realizowane przy udziale
srodkéw unijnych w ramach Regionalnego Programu @pgnego Wojewddztwa Kujawsko-
Pomorskiego, K-P WKZ rozpatag sprave wpisu do rejestru zabytkdw przedmiotowego obszaru
uwzgkdnit plany Gminy w zakresie inwestycji drogowychtym projektu ,Rozwdj sieci komunikaciji
tramwajowej w Toruniu w latach 2007-2013" zwanego z rozbudawlinii tramwajowych na
Bydgoskim Przedmieiu, w tym linii do Uniwersytetu Mikotaja Kopernikpoprzez wyiczenie z
wpisywanego obszaru ulic: Broniewskiego, Sienkirayid-atata i Pl. Hofmanna. Jednogn& po
zapoznaniu gi ze ,Strategi Rozwoju Miasta Torunia do roku 2020"z 2010 r. ordzokalnym
Programem Rewitalizacji Miasta Torunia na lata 20872015” z 2010 r. (uchwata RMT nr
829/2010), K-P WKZ zgadzae¢st zawartymi tam stwierdzeniami o potrzebie dZiatea rzecz
rewitalizacji Bydgoskiego Przedndaa.

Odnoszc sie do uwag zawartych w fshie MSM odnénie wykczenia z obszaru wpisywanego
do rejestru zabytkow nieruchosod stanowgcych wiasngéé Spotdzielni nalgy zauwayé, ze
rozpatrzono te z nich, dla ktérych przekazane hpstaiiczniki z ich lokalizag. Uwzgkdniono
wylgczenie z ochrony ei z nich, a mianowicie dziatki o nr: 496, 288/182B(obkb 7) oraz 147/2 i
132/1 (obeb 6), ze wzgdu na usytuowanie w bezjpednim gsiedztwie najsilniej zdezintegrowanych
terenow w rejonie ul. Broniewskiego, wytonych z ochrony przedmiotowego uktadu na podstawi
niniejszej decyzji, co zostalo uwidocznione nagczatiku graficznym stanomdym integralg czesé
decyzji. Pozostate nieruchosud ze wzgidu na usytuowanie w wytyczonych yu XIX w. i pocz. XX
w. blokach zabudowy orazsiedztwo starszej, zabytkowej zabudowy pozostawiorgranicach
ukltadu wpisanego do rejestru zabytkébw. W szczegmlmotyczy to poprawnie zrealizowanej w
uktadzie pierzejowym zabudowy przy ul. Ktakiego (dziatki nr: 439 i 500 - obp 7) oraz ul.
Mickiewicza (dziatki nr 393 i 207/3, ofy 8). K-P WKZ nie uwzginit wniosku o wyjczenie z granic
obszaru chronionego niniejgzdecyzy dziatek nr: 316/2, 319/2, 320/3 i 322 (ebr 8),
zlokalizowanych na wolnym terenie w bloku zabudmwggdzy ul.: Mickiewicza, Matejki, Kragskiego
i Konopnickiej. Realizowana na ich terenie bud@uaudynkow, nie odpowiada tradycjom zabudowy
Bydgoskiego Przednfiga ze wzgldu na gabaryt i usytuowanie obiektow. Z uwagi jédme
zlokalizowanie budynkéw w bloku zabudowy wytyczguyrprzed 1916 rokiem (patrz plan miasta
Torunia wydany w 1916 r.- http://www.mapywig.ordlity plans/THORN_1916.jpg) oraz
zamykajcq go zabytkow zabudow pierzei: z okresu radzywojennego — od wschodu, przy ul.
Matejki oraz sprzed 1914 r. — od zachodu, przyKanopnickiej oraz e&ci zachodnich pierzei: od
poinocy — przy ul. Mickiewicza i od potudnia — prdy Krasiiskiego. Dodatkowo nalg doda, ze
znajdufce sé w tym bloku zabudowy powojenne bloki: ul. Kifakiego 30-32 oraz natay ul.
Matejki 37 i ul. Mickiewicza 29 swoim gabarytemoinfy zewrtrzng nawigzujg do gsiadujcej
zabudowy z okresu agizywojennego przy ul Matejki. Odimie zarzutu MSM naruszenia przepisow
prawa materialnego poprzezeoing wykladne art. 3 pkt 1 i 2 oraz art. 6 ust. 1 pkt 1 lit. bowz.o.z,
naley stwierdzs, ze zarzut ten jest przedwczesny,zgggwiadamiaic o zakd@czeniu pogipowania
dowodowego K-P WKZ nie rozstrzygnsprawy, co ma miejsce dopiero w niniejszej deécyzj
Uzasadnienie na temat wasth zabytkowych przedmiotowego uktadu zostato ohszer
przedstawione wgj. Chybiony jest rownie zarzut naruszenia prawa procesowego poprzez
niezastosowanie art. 7 kpa z uwagi na nieugdrgenie stusznego interesu obywateli, cztonkow MSM,
poniewa przez ohicie ochrom poprzez wpis do rejestru zabytkéw historyczned¢mdukBydgoskiego
Przedmiécia i Rybakéw, K-P WKZ uwzglnit interes spoteczny i stuszny interes cztonk WM

Odnoszc sk do uwag zteonych przez Pastwa Ekbbiete Lalke-Porczyk oraz Marka Porczyka
K-P WKZ stwierdzaze w istocie, 0 czym wspomniana@ jngej, na terenie historycznego ukladu
Bydgoskiego Przednsiga i Rybakéw wyspuje niejednolita, mieszana zabudowa ngeh okreséw
historycznych. Jak juwyjasniano wyej, wswietle ustawowej definicji uktadu urbanistycznegst jto
pewien obszar w ogolsic, zamknity w okr&lonych granicach, ktory posiada wastohistoryczi
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jako calgé. Wsrdd tworzicych go elementdw m@gsie znalgé zaréwno zabytki, jak i obiekty
wspoéiczesne. Nalg zauwayé, ze uznanie za zabytek ukladu urbanistycznego nietgesame z
uznaniem za zabytekZkej nieruchoméci wchodzcej w jego skfad. K-P WKZ w toku pgstwania
dokonat analizy granic ochrony przedmiotowego ohsxa oparciu o przedstawiony ¥gj materiat
dowodowy, a swoje stanowisko osime oceny wplywu wspotczesnych przekszialoa stan
zachowania historycznego uktadu urbanistycznegog@sklego Przedmgeia i Rybakow omoéwit
wyzej. W obu przypadkach positkowa¢ sispomnianymi jiopiniami specjalistow. Podkfke¢ nalety,

ze na przedmiotowy uktad urbanistyczny skladagodnie z art. 3 pkt 12 u.0.z.0.z. szereg elementd
m. in. konsekwentnie ksztattowana od XIX w. siatia formy zaprojektowanej zieleni, w tym Park
Miejski i tereny laskow miejskich, a nie tylko zdéwva, do ktdrej odnogzsie wnoszcy uwagi.
Przedmiotem wpisu niegsnatomiast tereny zielone nad Wjist wody, o ktéorych mowa we
wspomnianym whniosku. Vdtkiem g tu: Port Zimowy, ktérego walory zabytkowe obszeudasadnit

w wymienionej wiej opinii dr inz. W. Affelt oraz Martwa Wista, stanawha jw przed Il wojm
swiatowg malownicze, krajobrazowe dopetnienie potudniowengy Parku Miejskiego. Poruszony
przez Wnioskodawcow problem degradacji substaadjiytkowej przedmiotowego obszaru wskazuje
tym dobitniej na konieczsé jego ochrony i wypracowania jej zasad, z poszamigva zaréwno
zabytkowych cech tego terenu, jak i interesu jegeszRacow. W kwestii wspomnianego przez
wnioskodawcow ,programu konserwatorskiego, spdeonego w Biurze MKZ w latach 90-tych XX
w.” K-P WKZ stwierdza na podstawie uzyskanych mfaeji z Biura MKZ w Toruniuze mapa pt.
.Torun — program konserwatorski®, ktorej skopiowany fragmmndokczony zostat do wniosku, nie
miata charakteru oficjalnego dokumentu, a jedynyabmaterialem pomocniczym w pracy MKZ — z
réznym stopniem rozpoznania zasobow zabytkowych. Ramim niej czs¢ zabudowy mieszkaniowej
z okresu nadzywojennego, ktéra w ostatnich latach jest przethmi zywego zainteresowana
srodowisk historykéw architektury i urbanistyki oreanserwatoréw, czego najlepszym przyktadem
jest wpis do rejestru zabytkow w 2007 r. historgggnuktadu urbanistycznegodmiecia Gdyni, a
takze dzialania podejmowane przez wiadze tego miastaeln wypracowania jak najlepszych
instrumentow dla sprawowania opieki nad tym zaleytki jego komponentami, w tym zabugow

Naleey zauwayé, ze wpis do rejestru zabytkdw nie narusza zagwaramtego Konstytugj
RP prawa dysponowania whasioiy prywatrny. Wiasngé mae by ograniczona przez ustawy i zasady
wspotycia spotecznego (art. 64 Konstytucji RP i art. 14€). Jedm z tych ustaw jest ustawa o
ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami. Jakwagej wyjaniono, wpis do rejestru zabytkow
przedmiotowego obszaru nie oznacza zakazu prowadpdiejkolwiek dziatalnéci inwestycyjnej,
lecz konieczni@ uzyskania pozwolenia organu konserwatorskiegeparpwadzenie.

Jak stusznie zauwgt w swej opinii prof. Pt J. Salm ,W wielu, d@nawet w przewajqcej
wiekszdci historycznych miast (nie tylko w Polsce), zwdaaz gdy przgywajg one koniunktur,
obserwowd mana r&nego typu dziatania inwestycyjne, ktére z reguiiodz; w kolizg z istniegcq,
historycziy, czsto zabytkow struktug przestrzena i rozplanowaniem. O ile nie jest ona prawnie
chroniona — ulega bezpardonowej likwidacji lub xsigalceniu. Dotyczy to zwlaszcza dzielnic
dziewetnastowiecznych, egto z zabudow zdekapitalizowas i spotecznie niedocenian W
konsekwencji prowadzi to do radykalnej i przypadijowymiany substancji i utraty integralfe
niegdy spojnych obszaréw — dezintegracji krajobrazu kolvego.”(s. 4).

Brak ochrony historycznego uktadu urbanistycznegdgBskiego Przedmieia i Rybakdw
rodzi niebezpieczstwo utraty warteci historycznych i artystycznych tego obszaru,esb §przeczne
z dyizeniami do jego ochrony przez m. in. miegekav tej dzielnicy. Przykladem tychyzdi g
dziatania podejmowane gldwnie przez StowarzysZ@yilgjoskie Przedmieie, z ktérymi mina sk
zapozna na stronie internetowej http://bydgoskie.blox.plv-tym z wynikami debaty o przyszio
Bydgoskiego Przednsiga “Wpis Bydgoskiego Przednd@a do Rejestru Zabytkéw — szansa czy
zagraenie?”, ktora odbyla % 2 wrzgnia 2009 r. na Wydziale Matematyki i Informatyki KMv
Toruniu z udzialem m. in. Prezydenta Miasta TorumaP WKZ.

W ocenie K-P WKZ historyczny ukfad urbanistyczngigBgkiego Przedmieia i Rybakow
jest zabytkiem w rozumieniu przepisOw u.0.z.0jakd taki zastuguje na zachowanie i ngie
utrzymanie, jako trwaly element historycznego rgavpozestrzennego Torunia. Jak jwspomniano
wyzej, oba przedmigia s¢ przyktadem uktadu urbanistycznego charakterysggandla pruskich
miast -twierdz, ktorych rozwoj ograniczony byt misami dla rejonéw fortecznych. Jego cegbst
ksztaltowanie rozplanowania siatki ulic oraz zabugood zewsqtrz w kierunku centrum miasta,
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ktérego ufortyfikowane przedpole przez diugi okneiemdliwiato naturalny rozwéj przedmié poza
dawnymi murami obronnymi. Wspomniane ograniczenidotvlane, wynikajce z przepiséw o
rejonach fortecznych, mialy rowaieasadniczy wptyw na czyteldo dz§ chronologe ksztattowania
zabudowy obu przedmdie Zabudowa murowana z 2 pot. XIX w. obecna jesbwlie dawnego IlI
rejonu fortecznego, szkieletowa — Il rejonu, a mgreobpte restrykcjami | rejonu, najgoiej
uwolnione pod zabudaw posiadag budynki z okresu po 1900 r. Ze wrlyl na powysze,
przedmiotowy ukfad posiada #uwartas¢é historyczy i naukow. Ze wzgidu na zachowan w
wysokim stopniu autentyczi@o waloréw przestrzennych: rozplanowania, pgeer z naturalmy
konfiguracy terenu, wysfpowania na terenie uktadu komponowanych zgitaieleni oraz zabudowy,
w wielu wypadkach o wysokiej wafto architektonicznej, historyczny uktad urbanistyczobu
przedmiéé posiada rownie diwgg wartasé artystycza,

Walory Bydgoskiego Przedmiota i Rybakéw podkséa sie przy okazji kadej publikacii,
dotyczcej Torunia. Wyszczegolnia esiprzede wszystkim przeffany i konsekwentny uktad
urbanistyczny, wielkomiejski charakter dzielnicyarrhonijne padczenie zabudowy willowej i
czynszowej z otaczay zieleniy oraz z zatéeniem parkowym, przechagym w rozlegte dki
nadwilasiskie. Zabudowa Bydgoskiego Przeditige i Rybakdéw stanowi fascymgj; i roznorodry
mozaik styléw i form architektonicznych, edizcq rodzajem zywego muzeum architektury”
wpisanego i jednocéeie tworz;cego historyczny uktad urbanistyczny obu przeéimie

Zasadndé¢ wpisu do rejestru zabytkow obu przeditiipotwierdzili take autorzy ,Opinii w
sprawie zasadrgi wpisu do rejestru zabytkOw historycznego uktadoanistycznego Bydgoskiego
Przedmiégcia i Rybakéw w Toruniu w kont@ke uwarunkowa ochrony krajobrazu kulturowego”.
Dr hab. irt. arch. Zbigniew Myczkowski, prof. PK stwierdzé,,obszar Bydgoskiego Przednt@ i
Rybakéw w Toruniu w petni odpowiada ustawowej dgfihistorycznego uktadu urbanistycznego i
jako taki zastuguje na nadanie mu form ochrony wst@c wpisu do rejestru zabytkow” (s. 7 opinii z
02.12.2010 r. — Wnioski pkt 1). Dr hab:zirarch. Jan Salm, prof. PL stwierdzie ,1. Bydgoskie
Przedmidécie wraz z Rybakami to napiszy i najlepiej zachowany zespdt zabudowy
dziewetnastowiecznej na terenie Torunia. 2. Ukazuje zmakie etapy rozwoju Torunia i jego
przedmiejskiej, potem wielkomiejskiej architektwrXIX i 1 potowy. XX w. llustruje w niespotykanym
nigdzie indziej zakresie rozwdéj budownictwa miesmE@o, poprzez zawarcie w swym obszarze
komplekséw XIX-wiecznych, gdzywojennych i wojennych. 3. Dzielnica oparta jestjednolitym,
czytelnym planie stanopdym reprezentatywny przykiad i cenny zabytek ejskipg myli
urbanistycznej. Daje giw zwigzku z tym precyzyjnie delimitowg...) 8. Wobec wielkiej wado
kulturowych reprezentowanych przez zespét Bydggskierzedmigcia i Rybakow uwzam za
catkowicie zasadne wpisanie go do rejestru zabytk(®s. 5 i 7 opinii z 04.12.2010.).

Jak ju& wye] wykazano zgromadzony materiat dowodowy pozwada preygcie, ze
historyczny uktad przestrzenny Bydgoskiego Przédiaie Rybakéw w Toruniu, gm. loco, z uwagi na
zachowane warkei historyczne, artystyczne i naukowe odpowiadanigflegalnej zabytku zawartej
w art. 3 pkt 1 i pkt 12 u.0.z.0.z., i zgodnie z @rmist. 1 pkt 1 lit. b tej ustawy podlega ochraropiece
bez wzgldu na stan zachowania.

W zwizku z powgszym w oparciu o art. 3 pkt 1 i pkt 12, art. 6 ligbkt 1 lit. b ustawy o
ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami feteorzec jak w sentencji.

Niniejsza decyzja podlega dgorzeniu przez publiczne obwieszczenie na zasadtzieQérustawy o
ochronie zabytk6w i opiece nad zabytkami i artudtawy Kodeks pogpowania administracyjnego.

Pouczenie

Od decyzji niniejszej przystuguje stronom odwotadieeMinistra Kultury i Dziedzictwa Narodowego
za moim pérednictwem w terminie 14 dni od daty jej dozenia (art. 127 8§ 1i§ 2 oraz art. 1298 1 i
§ 2 kpa) w drodze publicznego obwieszczenia (&tu.9.z.0.zi art. 49 Kpa). Dogczenie uwaa sk

za dokonane po uptywie 14 dni od dnia publicznegjoszenia niniejszej decyzji (art. 49 Kpa).

Uwaga: numer rejestru zabytkow zostanie nadanygrawomocnieniu gininiejszej decyzji
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Zalczniki:

1. Mapa poghdowa terenu historycznego uktadu urbanistycznegig8skiego Przedmieia i
Rybakow w Toruniu z granicami obszaru wpisywanego rdjestru zabytkow oraz
wylgczonego z ochrony niniejszlecyzg, sporzdzona na podstawie mapy numerycznej w
skali 1:2000, wydanej przez Uit Miasta Torunia 05 kwietnia 2011 r., stanowi in&gq
Czes¢ decyzji

2. Pouczenie o skutkach wpisu do rejestru zabytkdweciqw z ustawy o ochronie zabytkow i
opiece nad zabytkami

Otrzymup:
1. Gmina Miasta Torfu— reprezentowana przez Prezydenta Miasta Toruhis/aty Gen. Sikorskiego 8,
87-100 Tonlu- za zwrotnym potwierdzeniem odbioru
2. Wiasciciele nieruchom&i i uzytkownicy wieczyci gruntow na terenie okfym wpisem — w drodze
obwieszczenia
3. WUOZ Torw a/a
Do wiadomd@ci — po uprawomochieniugdecyzji:
1. Narodowy Instytut Dziedzictwa, ul. Szwakréw 9, 00-464 Warszawa
2. Miejski Konserwator Zabytkéw, ul. Podmurna 2, 8@ Irwh
3. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego, ul. Legwr220, 87-100 Tomu
4. Urzad Miasta Torunia, Wydziat Architektury i Budownicayul. Grudzidzka 124/126,
87-100 Torfu
5. Miejska Pracownia Urbanistyczna, ul. Grugiaka 124/126, 87-100 Taiu
6. Urzad Miasta Torunia, Wydziat Geodezji i Kartografil, Grudziadzka 124/126,
87-100 Tortu
7. Stowarzyszenie Bydgoskie Przedsdie w Toruniu — adres do korespondenciji:
ul. Danielewskiego 5/11, 87-100 Taru
8. Stowarzyszenie Dziedzictwo Torunia, ul. Podmurréa 87-100 Tora
9. Towarzystwo Mitgnikbw Torunia, ul. Podmurna 93, 87-100 Tiru
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